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Mit ve Gercek Arasinda:
Arap Diinyasinda ibn Hald{in Yaklagimlari

Cengiz Tomar*

Between Myth and Reality: Approaches to Ibn Khaldun in the Arab World

Ibn Khaldun is one of the most discussed thinkers in the modern Arab world.
The most important reasons for this are that he lived in a time of crisis that
resembles the one that Muslims find themselves in at the present time, that
his thoughts have found approval from Western scientists and that they pos-
sess modern characteristics. It is for these reasons that the thoughts of Ibn
Khaldun, from the 19th century on, have given rise to a wide variety of inter-
pretations, including pan-Islamism, nationalism, socialism and other ideolo-
gies that have found interest in the Arab world. In this article, after examin-
ing the heritage of thought bequeathed by Ibn Khaldun to Arab culture,
starting from the time in which he lived, we will try to evaluate interpreta-
tions of al-Mugaddimah in the modern Arab world.

Key words: Ibn Khaldun, Mugaddimah, Arab Nationalism, Arab Thought.

Ibn Hald(in modern Arap diinyasinda en ¢ok tartisilan, hakkinda yiizlerce
kitap ve makale yazilan ve hatta Arapga gazetelerin kose yazilarinda lizerine
en sik yorum yapilan diisintrlerdendir. Stiphesiz bunun en 6nemli sebep-
lerinin baginda ibn Haldin'un yasadigi dénemin (XIV-XV. yiizyillar) genel-
likle Arap diisiincesinin ¢okiis devri olarak kabul edilmesi ve bunun
gliniimiiz Arap-islam diinyasinin yasadigi kriz ile 6zdeslestirilmesi gelir. Zira
ibn Hald(n, Islam dinyasinda ilmi gelismenin durdugu ya da geriledigin
kabul edilen bir ddnemde ufukta parlayan tek yildiz olarak degerlendirilirken
Bati karsisinda kendisini ezilmis olarak hisseden giiniimiiz Arap ve Islam
diinyast siyasi platformda yeni Selahaddin-i Eyytbi'ler, ilmi platformda ise
ibn Haldin’lar beklemektedir.

Bu noktada ibn Hald(in'un Arap diinyasinda bu kadar ¢ok tartisilmasinin
diger bir nedeni de hemen hemen biitiin bilimsel buluslarin Batililar tarafindan
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yapidigl bir diinyada, onun ilmi basarilarinin Batililarca da tescil edilmis
olmasidir. Zira ibn Haldin XIX. ylzyilda Batililar tarafindan kesfedildikten
sonra, modern Arap diinyasinda da tizerinde ¢alisiimaya baslanmistir. Arapga
kaleme alinmis herhangi bir edebiyat tarihi incelendiginde, Arap edebiyati ve
dustincesinin Ibn Haldtn ile sonlandirldigi ve daha sonra XIX. yuzyila
atlandig1 gorilmektedir. Nitekim gecen ylizyilin bu alandaki en énemli sah-
siyetlerinden Omer Ferrith, meshur eserini /bn Haldan’a kadar Arap Dii-
stincesi Tarihi' olarak isimlendirirken Adeta Arap disiincesinin -modern
donemler istisna edilecek olursa- ibn Haldtn ile hitAma erdigini vurgulamak
istemistir.

ibn Hald(in, Arap dinyasinda ilk olarak ibn Hacer el-Askalani, Ibn Arab-
sah, Makrizi, ibn Tagriberdi, Muhammed el-Esedi ve ibnii’l-Ezrak el-Girnati
gibi 6nemli sahsiyetler ile daha sonraki ytizyillarda Makkari ve Ceberti gibi
tarihgiler tarafindan incelenmistir. Bundan sonra bir miiddet unutulan ibn
Hald(n, XIX. yiizyildan itibaren Arap diinyasinda etkisini tekrar hissettirmis
ve lzerine ¢alismalar yapilmaya baglanmustir.

XIX. yuzyildan bugiine, Arap diinyasinda yogun olarak tartisiimaya devam
eden fbn HaldGn’un, Arap kiiltir hayatinda ne kadar goriig varsa o kadar da
farkli yorumu bulunmaktadir. ibn Hald(n'u “iyi bir Arap milliyetgisi”, “Arap-
larin parlak ge¢misinin en iyi temsilcisi ve ¢agimiz Arap gengliginin drnek
alacagi bir dahi” olarak degerlendiren menkibevi yaklasimlarin yani sira,
paradoksal bir bicimde “Araplig1 agsagilayan ve Araplara saldiran Berberi bir
yazar” olarak gorenler de vardir. ibn Haldin hayranlari onu asiri abartili
olarak kutsarken, tam aksine, ibn Haldn Karsitlar da Arap milliyetciligi XIV-
XV. ytizyillarda varmigcasina onu yermektedir. Bu iki zit gériis arasinda ibn
Haldtn yorumlar oldukga genis bir yelpazede yer almaktadir. ibn Hald(n'u
sosyalist olarak degerlendiren yorumlar da modern Arap diisiincesinde
o6nemli bir yer tutmaktadir. Onu “hurafelere inanan bir gerici” olarak nite-
lendirenlerin yani sira, “Arap milliyetciliginin ilk teorisyeni” olarak gorenler
de bulunmaktadir.?

1 Omer Ferrth, Tarihu’l-fikri’l-Arabi ila eyyami ibn Haldan (Beyrut: Darii’l-Ilm 1i’l-Melayin,
1972).

2 Bu konudaki literatiir i¢in bk. Aziz el-Azmeh, Ibn Khaldun in Modern Scholarship: A Study
of Methods (doktora tezi, 1977), University of Oxford, St. Antony’s College, s. 392-96.
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Arap dinyasinda ibn Hald(n tizerine son tartismalar ise, onun “umran”
teorisini Thvan-1 Safa risalelerinden aldig1 ve ashinda Ibn Haldin’un Arap mil-
liyetcileri tarafindan yaratilan bir “mit” oldugu yoniindedir.® Yine bazi ¢cagdas
Arap yazarlar XIV. yiizyilda yasayan ibn Hald(n ile cagdas Arap diigiincesin-
deki Ibn Hald(n arasinda biiytk bir fark oldugu goriisiindedir.4 Bu ¢alismada
Arap distncesinin ibn Haldin’la sonlanmadigi, aksine fikirlerinin halefleri
tarafindan nasil iglendigi incelendikten sonra, modern Arap diinyasinda ibn
Hald(n ve Mukaddime okumalar1 degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Oncelikle bir miitearife haline gelen ve ibn Hald(n’'un, Osmanlilar harig,
Islam diinyasinda tamamiyla unutuldugu goriisii iizerinde durmak gerek-
mektedir. Bu hiikmiin Arap diinyasinda ibn Haldin’dan sonra yazilan eser-
ler incelenmeden alelacele verildigi anlagilmaktadir. Zira ibn Haldn, éncelikle
ibn Hacer el-Askalani ve Makrizi gibi 6grencileri tarafindan tartigilmus; fikir
ve teorileri hem ¢grencileri hem de halefleri tarafindan vefatindan sonra da
islenmisgtir.

Makkari (6. 1041/1632), Nefhu’t-tib min gusni’l-Endeliisi’'r-ratib adli
eserinde uzun bir biyografisini sundugu ve siirlerinden érnekler verdigi ibn
HaldGn'u éverken® ona yoéneltilen en siddetli tenkitler talebesi ibn Hacer el-
Askalani’den gelmistir (6. 852/1449). ibn Hacer’in bu elegtirileri Sehavi (6.
902/1497) gibi daha sonraki tarihgiler tarafindan tekrarlanmigtir. ibn Hacer,
bir taraftan hocasinin iyi bir tarih¢i oldugunu diger taraftan da sadece mes-
rik’in tarihinden haberdar oldugunu ifade etmektedir.° ibn Hald(in’'u éven
Makrizi'ye (6. 845/1442) itiraz eden Ibn Hacer, hocasi Ibn Haldtin’un Cahiz
tarzinda kelime oyunlart yapmaktan baska herhangi bir 6zelligi bulun-
madigint zikretmektedir.”

Hocasini Misirlilarin alistk olmadigr bir bicimde kadilik yapmakla da
suglayan ibn Hacer, ibn Haldtn’un ilk defa kadiliktan azledilmesinin sebebini
sahte evrak dizenlemek olarak agiklamaktadir. ibn Hacer’e gére Magripliler

5 Bk. Mahmd Ismail, Nihayetii ustara, nazariyyati Ibn Haldan muktebese min Resaili
Ihvani’s-Safa (Kahire: Amir li't-tibaa ve’n-nesr, 1996).

4 Hasan Hanefi, Mine’n-nakl ile’l-ibda‘ (Kahire: Daru Kuba’, 2000), 1, 146-151.

5 Makkari, Nefhu’t-tib min gusni’l-Endeliisi’r-ratib, ngr. thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir,
1968), 1V, 172; Abdurahman Bedevi, Miiellefatii ibn Haldan (Trablus: Dari’l-Arabiyye,
1979), s. 300-18.

6 M. Abdullah Inan, /bn Haldan hayatiih ve tirasthit’l-fikri (Kahire: Miiessesetii Muhtar,
1991), s. 101; Bedevi, Mtiellefatii Ibn Haldan, s. 333.

7 Semseddin es-Sehavi, ed-Dav’ti’l-lami‘ (Beyrut: Darii’'l-Mektebeti’l-Hayat, ty.), I, 14;
inan, /bn Haldan, s. 102; Bedevi, Miiellefatii ibn Haldan, s. 331.
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onun kadi olmasini Misirlilarnin cahilliklerine yormuglar ve kadiligr artik ¢ok
itibarli bir miiessese olarak gdérmemeye baslamiglardi. Bunlarla de yetin-
meyen Ibn Hacer, hocasini Kigisel olarak da ahlaksizlikla suclamaktadir. ibn
Hald(in’a karsi biitiin bu suclamalarda bulunan ibn Hacer, hocasindan icazet
almak amaciyla giinimiize de ulasan bir istida yazmustir; ibn Haldan da bu
istida tizerine Ibn Hacer’e icazet vermistir.8 Ibn Hacer’in talebesi Sehavi de el-
['lan bi’t-tevbih li-men zemme’t-tarith adl eserinde ibn Haldin’dan etkilen-
meKkle birlikte, hocasi ibn Hacer’in tenkitlerini tekrarlamustir.®

ibn Hacer’in aksine, hocasindan &vgiiyle bahseden Makrizi’'nin eserle-
rinde Ibn Hald(in etkisi agikca goriilmektedir. Orta Cag Islam tarihgileri arasin-
da Tbn Hald(in’un metodunu eserlerine yansitan en énemli tarih¢inin Makrizi
oldugunu sdylemek mimkiindiir. Bu manada ibn Haldin’'un metotlarin tarih-
cilige uygulamak agisindan Makrizi, hocasini ge¢mistir. Braudel’in deyimiyle,
tarihin yuzey akintilar olan ve hizla degisen siyasi olaylar arastirdig gibi,
tarihin dip akintilart olan ve ¢ok yavas ilerleyen ekonomik ve sosyal yapilari
da incelemeye calismustir. Yazdigl eserlere bakildiginda Makrizi, ddnemin tar-
ihgileri arasinda hemen goze carpmaktadir. Hocasindan sitayisle séz eden
Makrizi, “Insan muradina ancak, bir benzeri daha yazilmayan Mukaddime
ile erigebilir. O, ilim ve marifetin 6ziidiir. Hadiselerin ve haberlerin hakikatini
tarif eder. Sozleri, esi bulunmayan pirlantadan daha giizel, meltem ile serinle-
mis sudan daha latiftir’19 demek suretiyle Mukaddime'yi 6vmektedir.

Ancak bundan daha ¢nemlisi ibn HaldGn’un Kahire’deki ikameti esnasin-
da alim, tarihgi ve talebelerinden tesekkiil eden “ibn Hald(in ekolii” icerisinde
Makrizi’'nin énemli bir yerinin olmasidir.!! Sadece eserlerine bir gbz atmak
dahi Makrizi'nin tarih¢iligi tizerindeki ibn Hald(in etkisini gérmek igin yeter-
lidir. Makrizi’'nin tarihle ilgili eserlerinin yani sira, genel Islam tarihi problem-
lerini tartisan, diger Islam tarihgileri tarafindan gézardi edilen islam diinyasina
komsu devletlerin tarihleri ile Islam aleminin iktisadi ve sosyal tarihini ilmi
metotlarla inceleyen eserleri de bulunmaktadir.'? Bu ¢alismalar arasinda 808

8 inan, Ibn Haldun, s. 102-8.

9 Semseddin es-Sehavi, el-ilan bi’t-tevbih li-men zemme’t-tarth, nsr. Franz Rosenthal (Beyrut,
ts. [Dari’l-kiitubi’l-ilmiyye], s. 128-29, 177; Inan, /bn Haldan, s. 220-27.

10 Bedevi, Miiellefatii Ibn Haldan, s. 331.

11 Eymen Fuad Seyyid, “Makrizi”, Ttrkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XXVII,
448; F. Rosenthal, “al-Maqriz1”, Encyclopaedia of Islam (second edition) (E?) (ing.), VI, 193.

12 Eymen Fuad Seyyid, “Makrizi”, DIA, XXVII, 450.
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(1405) yilina kadar Misir’da meydana gelen kitliklart ve bunlarin yarattigi
ekonomik ve sosyal problemleri inceleyen [gasetii’l-imme bi-kesfi’l-gumme,
Misir'da Sultan Berkuk donemine kadar basilan paralart konu alan Siizarii’l-
ukad fi zikri’n-nukad, ilk dénem Islam tarihinin en énemli siyasi problem-
lerinden olan Emevi-Abbasi (Hasimi) catismasini inceleyen en-Niza ve’t-
tehasum fi ma beyne Beni (Imeyye ve Beni Hasim, Olgii ve tartilardan
bahseden Risale fi'l-evzan ve’l-ekyali’s-ser‘iyye ve Kiptilerin tarihini konu
alan Tarihu’l-Akbat, Habesistan’daki islam hakimiyetini anlatan el-ilmam
bi-ahbari men bi-arzi’l-Habese min muilaki’l-islam, Misir’a yerlesen Arap
kabilelerini konu alan el-Beyan ve’l-i‘rab bi-men nezele arza Misr mine’l-
Arab'3 gibi o déneme kadar islam tarihgilerinin ilgilenmedigi konular ile ikti-
sadi ve sosyal tarih alanlarini inceleyen eserler sayilabilir. Makrizi'nin Misir
tarihini ele alan es-Stilak li-ma‘rifeti diiveli’l-muilak adli eserinde dahi siyasi
tarihin yani sira iktisadi ve sosyal konulara genis yer verilmistir.

Makrizi'nin eski ¢aglardan itibaren Misir'da meydana gelen Kitlik,
pahalilik, dogal afet ve felaketlerden bahseden igasetti’l-timme bi-kesfi’l-
gumme adli eserinil4 icerik acisindan inceledigimizde ibn Hald(n’un Makrizi
uzerindeki etkisi agik¢a goriilmektedir. Eserinin 6zellikle meydana gelen
felaketlerin sebeplerinden bahsettigi kisminda Ibn Haldin’un tesiri oldukg¢a
fazladir.'®> Makrizi, ibn HaldGn’a ait “ahvalii’l-viicid” ve “tabiatii’l-umran”1¢
gibi kavramlar1 bu béliimde aynen kullanmigtir. Kitliklarin ve tahribatin sebep-
leri, Makrizl'ye gore, idari ve dini makamlarin riisvetle tayini, cehaletin art-
masi, toprak icar fiyatlarinin ytikselmesi, paralarin degerinde meydana gelen
dismeler gibi ekonomik ve sosyal problemlerdir.!” Daha sonra toplumu
siniflara (tabaka) ayiwran Makrizi; ehl-i devlet, buiytk tiiccarlar, esnaf ve
kuigiik tiiccarlar, ciftgiler ve koyliiler, ilim talep edenler, alimler ve ecnadii’l-
halkanin da icinde bulundugu fakirler, zanaatkarlar, cok yoksullar ve dilen-
cilerden olusan bir toplum yapisi sunmaktadir. Biitiin bu smiflarin mali
durumlarindan bahseden'® Makrizi, daha sonra kendi déneminde para ve

13 Eymen Fuad Seyyid, “Makrizl”, DIA, XXVII, 450; F. Rosenthal, “al-Maqrizi”, EP (ing.), VI,
193.

14 Makrizi, Igasetii’l-imme bi-kesfi’l-gumme, ngr. Mustafa Ziyade-Cemaleddin es-Seyyal
(Kahire: Darti’l-Kiitib ve’l-Vesaikr'l-Kavmiyye, 2002; Mamluk Economics, A Study and
Translation of al-Magqrizi’s Ighathah (trc. Adel Allouche), Salt Lake City 1994.

15 Makrizi, Igasetii’l-imme, s. 41-62.

16 Makrizi, Igasetii’l-imme, s. 41.

17 Makrizi, Igasetii’l-imme, s. 41-72.

18 Makrizi, igasetii’l-timme, s. 72-75.
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fiyatlari incelemektedir.!® Nihayetinde konuyla ilgili ¢6ziim Onerileri sunan
Makrizi'ye gore en onemli ¢oziim, paralardaki altin ve giimiis oranlarinin
sabitlenmesiyle enflasyonun oénlenmesidir.2® Makrizi'nin bu eserinde kul-
landigr devletin tabiati, ylikselisi ve ¢okiisii, vergiler, umranin tahrip olmasin-
da zulmiin rolti gibi tabirler Mukaddime ile birebir benzerlikler tasimak-
tadir.2! Mukaddime ile el-igase arasinda sadece icerik acisindan degil, tislup
acisindan da benzerlikler bulunmaktadir. Her iki muellif de her boliime
okuyucuyu muhatap alarak ve ona dua ederek baslayip kisaca o boliimle
ilgili gercekleri ortaya koyduktan sonra, felsefl bir tefsir ve tarihi drneklerle
konuyu agarak her bélumii bir ayetle bitirirler.22 Stiphesiz Ibn HaldGn'un
Makrizi'ye tesiri daha tafsilath olarak calisiimaya muhtactir.

ibn Hald(n'un etkisi, XV. yuzyilda Suriye’de yasamis, ancak hayati
hakkinda fazla bir bilgi bulunmayan Muhammed el-Esedi’'nin (6. 854/1450'den
sonra)23 et-Teysir ve’l-i‘tibar adli eserinde de goriilmektedir. Memliiklerin son
doéneminde Misir'da ve ozellikle de Suriye’de iktisadi problemler nedeniyle
ortaya ¢ikan sosyal huzursuzluklart énlemek amaciyla kaleme alindig1 anla-
silan eser, bir reform cagrsi niteligindedir.24

Eserine umran ile baslayan miellif, eski ¢caglardan itibaren umranin 6ne-
mini verdigi drneklerle siraladiktan sonra, Mislimanlarin katkilarini anlat-
miustir. Kitabinin hemen basinda devletin ve sultanin toplum ve medeniyet
icin gerekli oldugunu ifade eden*> Muhammed el-Esedi’ye gore insanoglu
bes seye muhtagtir. Bunlar gida, su, elbise, barinma ve cinsel ihtiyaclardir.
Ancak insanoglu biitiin ihtiyaclarini tek basina karsilayamaz. Bu ihtiyaglar
ancak yardimlasma ve dayanisma yoluyla giderilebildigi icin toplumda is
boliimii vardir.26

Esedi'ye gore liikks ve debdebe, bir devletin giiciinlin zirvesidir. Bundan
sonra ise bozulma (fesdd ve halel) baslar.2” Miellifin isldam tarihinin Eme-

19 Makrizi, igasetii’l-imme, s. 76-80.

20 Makrizi, Igasetii’l-imme, s. 80-86.

21 inan, Ibn Haldan, s. 110.

22 Makrizi, Igasetii’l-timme, nesredenlerin girisi, s. 2.

23 Halil Sahillioglu, “Esedi, Muhammed b. Muhammed”, DIA, XI, 369.

24 Muhammed el-Esedi, et-Teysir ve’l-i‘tibar ve’t-tahrir ve’l-ihtibar fi ma yecibii min hiisni’t-
tedbir ve't-tasarruf ve’l-ihtiyar, nsr. Abdiilkadir Ahmed Tuleymat (Kahire: Darii’l-fikri'l-
arabi, 1968) (Bu eserden beni haberdar eden Dog. Dr. Cengiz Kallek’e tesekkiir ederim).

25 Esedi, et-Teysir, s. 41.

26 Esedi, et-Teysir, s. 41.

27 Esedi, et-Teysir, s. 43-44.
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viler, Abbasiler ve Fatimiler donemini bir yiikselme devri olarak; kendi
yasadigr Memliikler dénemini ise bir ¢dkiis donemi olarak gérdiigii anlasil-
maktadir.28 Esedi, devletlerin giiciinii siyasi basarilarina gore degil iktisadi
zenginliklerine, gelir ve gider oranlarinin ytiksekligine ve yaptiklart imar
faaliyetlerine gore degerlendirmektedir.2® Memliikler donemindeki bozulmanin
tarimin ihmali, asir1 vergilendirme, ciftcilere yapilan zulim ve devlet gorev-
lerinin parayla satilmasi®© gibi iktisadi ve sosyal sebeplerle husule geldigini
ifade ettikten sonra, ¢éziim Onerileri sunmaktadir. Ikinci béliimde devletin
bekasi i¢in halka (raiyye) iyi muamele edilmesi, sehirlerin imari ve fakir aile-
lere yardim edilmesinin gerekliligi tizerinde durulmaktadir.®! Uctincti bolumde
pahalilik, harpler, zuliim ve fitneler ile devleti bunlardan kurtarmanin yol-
larindan bahsedilirken, ozellikle paralardaki altin ve giimiisiin degerleriyle
oynanmast (tagsis) fesadin ana kaynagi ve umranin ¢okiisii olarak ifade
edilmistir. Zira Esedl’ye gore toplum ve medeniyet ancak para ile mimkiin
olur. Dlinyadan yiiz gevirerek zithde dalanlar disinda, her insan igin para
gereklidir.52

Bundan sonra pahalilik tizerinde duran miellif, bunun sebeplerini de
himaye, karaborsa, baski ve yasaklamalar ile ziraatin ihmali olarak agikliyor.
Muellifin ilging 6nerilerinden birisi de kitliklar1 ve fiyat artiglarini dnlemek igin
Misir'in ginlik, aylik ve yillik tahil titketiminin hesaplanmasi ve buna gore
ekim yapimasidir.33 Miellifin oldukca ilging ¢ézim tekliflerinden birisi de ibn
HaldGn'un izlerini tasimaktadir. Esedi agir ve ¢ok ¢esitli vergiler nedeniyle
yabanc tiiccarlarin Misir’la ticaret yapmaktan kagindiklarini ve vergisi daha
az olan tlkelere yoneldiklerini; bunun da Misir'in iktisadini zayiflattigini
distinerek vergilerin hafifletilmesini ve ¢esidinin azaltilmasini dnermekte-
dir.3% Ozellikle mal toplamanin ve bu mali dondurarak umrana katkida
bulunmamanin fesadin artmasindaki roliinii de vurgulamaktadir.3®

Arap dunyasinda ibn Hald(n geleneginin mesrik kolunu Makrizi, ibn
Tagriberdi (6. 874/1470) ve Muhammed el-Esedi gibi miiellifler olustururken

28 Esedi, et-Teysir, s. 46, 54-78.
29 Esedi, et-Teysir, s. 74-76.

30 Esedi, et-Teysir, s. 92-96.

31 Esedi, et-Teysir, s. 97-109.
32 Esedi, et-Teysir, s. 113.

33 Esedi, et-Teysir, s. 141-43.
34 Esedi, et-Teysir, s. 83-84.

35 Esedi, et-Teysir, s. 47.
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magrip kolunu ise ibni’'l-Ezrak el-Girnati (6. 896/1491) ve halefleri tegkil
etmektedir. Endiliis'tin Hiristiyanlar tarafindan geri alinmasi (reconquesta)
esnasinda, Maleka (Malaga) ve Girnata'da (Granada) kadilik gérevinde bulu-
nan ve Misliimanlarin icinde bulundugu durumun pek de i¢ acict olmadigini
goren Ibni’l-Ezrak el-Girnati, Endilis’'in son kalesi durumundaki
Girnata'nin diistisiinit 6nlemek icin biiylik ¢aba gdstermistir. Hiristiyanlar
karsisinda Mislimanlar igcine dustiikleri bunalimdan kurtarmaya calisan
Ibni’l-Ezrak el-Girnati, Bedaiu’s-silk fi tabaii’l-miilk adli eseri de bu maksat-
la telif etmistir. Eser tamamiyla Mukaddime 6rnek alinarak hazirlanmakla
birlikte, bazi ilaveler ve serhler yapilmuistir.5°

Eseri nesreden Ali Sami en-Negsar tarafindan Misliimanlarin siyaset felse-
fesine dair telif ettikleri en dnemli eser olarak tanitilan Bedaiu’s-silk, bu alan-
da Islam fikir tarihinin Mukaddime'den sonra en ¢nemli halkalarindan biri
olarak kabul edilmektedir.3” Nessar'a gore temelde Mukaddime'ye istinat
eden eser, Ibn Haldin'un fikirlerini gelistirmis, siyaset sosyolojisi alaninda Tbn
Haldin’dan daha ileri adimlar atmis, onun nazariyeleri ile kendi gértislerini bir
sentez haline getirirken Mukaddime'de genis yer verilmeyen, siyaset ahlaki
tizerinde durmustur. Negsar, ibnii’'l-Ezrak’in, faydalandigi kaynaklari zikrede-
rek ahlakli davrandigi ifade ederken, ibn HaldGn'un ise kullandigi kay-
naklart 6zellikle zikretmemek suretiyle etik davranmadigini ima etmigtir.>8

Ibnii’l-Ezrak Kitabinin ilk bélimlerinde ibn Hald(n'un nazariyelerini
Ozetlemis ve daha sistematik bir hale getirmistir. Mukaddime'deki bazi
konulari da serhederek, kendi gortiglerini de ilave etmistir.5° ibnii’l-Ezrak,
umranin gerekliligi, insanin tabii olarak medeni olmasi, umrani, bedevi ve
hadari olarak ikiye taksim etmesi, bedevilikten hadarilige gegis, bedevilerin
hayra daha yatkin olmasi, asabiye kavrami, riyaset ve devletin gerekliligi
gibi konular ibn Hald(in’dan alarak 6zetlemis, serh etmis ve yer yer muhale-
fet etmistir.4° ibn Haldtin’un anlasiimasinda ibnii’l-Ezrak ¢ok énemli bir yere
sahiptir. Zira Ibn Hald(n kullandig1 pek ¢ok 1stilahi aciklamamustir. Bunun
tizerine modern miellifler bu kavramlar: kendi déonemlerindeki anlayislara

36 Tahsin Goérgun, “Ibnii’'l-Ezrak el-Girnati”, DIA, XXI, 36.

37 ibnir'l-Ezrak el-Girnati, Bedaiu’s-silk fi tebaii’l-milk, ngr. Ali Sami en-Negsar (Bagdat:
Vizareti’'l-i'lam, 1977), 1, 5.

38 ibnii'l-Ezrak, Bedaiu’s-silk, 1, 6.

39 ibnii'l-Ezrak, Bedaiu’s-silk, 1, 20.

40 ibni'l-Ezrak, Bedaiu’s-silk, 1, 1-150.
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gbre aciklamak suretiyle anakronizme diismiislerdir. Yasadigi dénem ve
toplum yapisi itibariyle ibn Haldlin’a olduk¢a yakin olan ibni’l-Ezrak, bu
kavramlarin ozellikle siyaset felsefesi ile ilgili olanlarindaki kapaliliklar
giderdiginden 6nemlidir.

ibn Hald(n'un Magripteki mirasi Ibni’'l-Ezrak’in ardindan uzun miiddet
ele alinmamig gibi gériiniiyor. Ancak Ibni’l-Ezrak’tan faydalanan eserler
dolayli olarak Mukaddime’den yararlanmiglardir. Bunlar Gali b. Muhammed
el-Haseni el-1drisi (6. 1872), Muhammed b. Muhammed el-Allaf el-Abdalavi
(6. 1894), Ebu’l-Abbas Ahmed b. el-Hasimi (6. 1910) ve Ebu Osman b. Said
b. Abdullah el-Dekkali’dir.4!

XIX. yluzyl 6ncesinde Osmanli devlet adami ve tarihgilerin, Mukaddi-
me'ye onem vermeleri ve onun etkisi altinda kalmalari karsisinda, Arap
muelliflerin Ibn HaldGn'u unutmalarn daima tartisma konusu olmaktadir.
Bunun en énemli sebeplerinden biri ibn Haldlin ve talebelerinin Sliimiinin
ardindan Memliik Devleti'nin Osmanlilar tarafindan yikilmasiyla birlikte ta-
rihgiligin ekseninin Suriye ve Misir'dan Istanbul’a intikal etmis olmasidir.
Bundan sonra Kahire bir baskent olmaktan cikarak eyalet merkezi héaline
gelmistir. Zira tarih¢ilik hem siyasi haberlere hem de maddi acidan sarayin
destegine muhtacti. iletisim imkanlarinin son derece kit oldugu bu dénemde
Arap eyaletlerinden 6nemli bir tarih¢inin ¢ikmast da bu nedenlerle oldukca
zordu. Nitekim bundan sonra saraymn yakininda bulunan Osmanl tarihgileri
bu gorevi yerine getirmigler ve dolayisiyla ibn Haldlin ve Mukaddime'yi
tetkik etme gorevi de onlara diismiistiir. Zaten Osmanli doneminde telif edilen
Arapcga tarihleri inceledigimizde bunlarin biiyik kisminin padisahlardan ve
devletin umumi tarihinden 6zetle bahsettikleri ya da hi¢ bahsetmedikleri ve
daha ziyade mahalli hadiseleri anlatmakla yetindikleri goriilmektedir. Bu,
Arap tarihcilerinin haber kaynagi olan payitahta ve resmi yazi dili olan
Tiirkgeye uzakliklartyla alakaldir. ikinci bir husus, bunlarin asil mesleklerinin
daha ziyade esnaflik gibi isler olmasidir. Bu da onlarin padisahin inadmina,
yani mali destegine uzak olmalariyla agiklanabilir. Nitekim bu dénemde
Misir'da eser telif eden tek biiyiik tarihgi olan Ceberti (6. 1240/1825), tari-
hinin ilk sayfalarinda ibn Haldin’un Mukaddime’sine “Onu kim okursa ilimle
dolu bir denizle ve marifenin nefis miicevherleriyle karsilasir” seklinde atifta
bulunmakta ve eserinde ibn Hald(in’un etkisine rastlanmaktadir.42 Uctincii

41 [bni'l-Ezrak, Bedaiu’s-silk, nesredenin girisi, I, 24-28.
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bir husus ise Ibn HaldGn'un genellikle kriz donemlerinde daha poptler
olmasidir. Yukarida zikredildigi gibi Ibn HaldGn’dan etkilenen alimlerin pek
¢ogu su ya da bu sekilde kriz donemi muellifleridir.

Ibn Hald(in XIX. ylizyillda Osmanl Devleti'nin krizde, Arap milliyetgili-
ginin ylukselmekte oldugu bir ddnemde Arap diinyasinda tekrar incelenmeye
baslanmistir. Onun fikirleri 6zellikle Cemaleddin-i Efgani'nin (6. 1897) diisiin-
celerinde 6nemli bir yer tutmaktadir.#®> Ibn Haldin'un asabiye kavramini
siyasette ¢énemli bir unsur olarak géren Efgani, Islam devletlerinin ¢dziilerek
yikilmasini asabiyenin zayiflamasina baglamaktadir. Ona gore siyaset icin
gerekli tiim iyi unsurlart uhdesinde barindiran asabiye, devleti giiclii kilan en
onemli ayaktir. Efgani’ye gore zayif Arap kabileleri islam’in yarattigi asabiye
ile seksen yil gibi kisa bir stirede giiclii bir devlet kurmuslardir. Asabiye,
toplum igin asgari bir gerekliliktir ve din, asabiyenin olusumunda énemli bir
etkendir. Gruplar halinde yasayan insanlar barinma ve glvenlik gibi
gerekgelerle catigirlar. Bu durum gruplar icerisinde dayanismaya yol agar ve
boylece milletler dogar. Milli dayanisma zor durumlarda gerektiginde ortaya
gikar ve zorunluluk ortadan kalkinca dagilir.44

Urabi isyaninda rol oynayan Misirlt gazeteci Abdullah en-Nedim (6. 1896)
de Islam’in Bati kargisinda gerilemesini, Avrupalilarin dil birligi saglayarak
kendi disindakilere karsi miicadele etmesine ve Misliimanlarin ge¢miste
kendilerinde var olan asabiyeyi kaybetmelerine baglamaktadir. Nitekim o,
kurtulusun Miuslimanlarin kendi aralarindaki asabiyeyi tekrar tesis etmekle
mumkiin olabilecegini ifade etmekteydi.*>

42 Cebertl, Tarthu acaibi’l-asar fi't-teracim ve’l-ahbar (Beyrut, ts. [Dari’l-Faris]), s. 11; Abd
al-Rahman al-Jabarti’s History of Egypt, ed. Thomas Philipp-Moshe Perlmann (Stuttgart:
Franz Steiner Verlag, 1994), Text volumes I, 7.

43 Efgani’nin hayati ve diistincesi icin bk. Nikki R. Keddie, An Islamic Response to Imperialism:
Political and Religious Writings of Sayyid Jamal al-din al-Afghant (Berkeley: University of
California, 1968); M. Eb(i Reyye, Cemaliiddin el-Efgant (Kahire: Dari’l-maarif, 1980); Abdiil-
basit Muhammed Hasan, Cemaliiddin el-Efgani ve eseritha fi'l-alemi’l-islamiyyi’l-hadis
(Kahire: Matbaatii’t-takdim, 1982); Abdiilvehhab el-Mar‘asli, et-Tecdid fi’l-fikri’l-islamiyyi’l-
muastr: Cemaltiddin el-Efgani (iskenderiye: Darii’l-ma‘rifeti’l-camiiyye, 1983); Muhammed
Amare, Cemaliiddin el-Efgani (Kahire: Darti'l-mistakbeli’l-Arabiyye, 1984); Hayreddin
Karaman, “Efgani, Cemaleddin”, DIA, X, 456-66.

44 gilvia G. Haim, Arab Nationalism, an Anthology (Berkeley: University of California, 1976),
s. 12-14.

45 Haim, Arab Nationalism, s. 15-16.
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XX. yuzyil baslarindaki hilafet tartismalarinda da Ibn Haldn’'un
Mukaddime’sinden etkiler bulmak miimkiindiir. islam ile siyaset arasinda bir
baglanti bulunmadigini ileri stiren ve hilafet karsiti goriisleriyle taninan Ali
Abdurrazik, el-islam ve ustalii’l-hitkkm adli eserinde Ibn Hald(Gn’un hilafetle
ilgili gortglerinden istifade etmistir.4¢

XX. yiizyll baslarindan itibaren Ibn Hald(in ve Mukaddime’si hakkinda
pekcok arastirma yapilmaya baslanmustir. Bunlardan bir kismui sadece ibn
Haldin'u 6ven ve onun Batililardan énce pek ¢ok bilimin temellerini ortaya
koydugunu ifade etmek icin yazilan menkibevi eserler oldugundan, bunlara
burada deginilmeyecektir.4”

Arap diunyasinda ibn Hald(n’la ilgili kapsaml ilk eserlerden biri olan
Felsefetii Ibn Haldan el-ictimaiyye’yi*® telif eden Taha Hiiseyin, ibn Hal-
din’a agr elestirilerde bulunmustur. Maellif ibn Hald(n’un, Tunus’taki egiti-
minden ve hocalarindan pek bahsetmemesine stipheyle yaklasirken, onun
okudugunu iddia ettigi kitaplarin da o dénemde Tunus’ta bulunmasinin zor
oldugunu ileri stirmektedir. ibn Haldin’un bu Kitaplari Misir’a geldikten sonra
gordiigiinii ve Ezher ulemasindan daha asagl olmadigimni kanitlamak igin
Mukaddime de zikrettigini belirtir. ibn Haldn'un Maliki fikhi ile ilgili olarak
okudugunu zikrettigi Ibnii’l-Hacib’in Muhtasar'min Maliki fikhi degil, fikih
usulil kitabr oldugunu, yine otobiyografisinde bir cildinin kendisinde bulun-
dugunu iddia ettigi el-Egani adli eserin, Mukaddime’sinde bir niishasinin
elinde bulundugunu ifade etmesini bu kitabi hi¢ gérmedigine kanit olarak
gostermektedir. 49

Taha Huseyin, Ibn Haldin'un kelam, mantik ve felsefe okudugundan
bahsederken hicbir kitap ismi vermemesini, esasinda felsefesinin ancak
Kahire’de kaldigi yillarda olustuguna delil olarak gosterip®© aslinda onun
Muisir'in bir Griinii oldugunu tebartiz ettirmek istemistir. ibn Haldin'u desise-
lerle dolu bir siyasi hayat stirmek ve hainlikle tavsif eden Taha Hiseyin,

46 Ali Abdiirrazik, Islam’da lktidarin Temelleri: el-Islam ve usalii’l-hitkm, trc. Omer Riza
Dogrul (istanbul: Birlegik Yayincilik, 1995), s. 28-29, 52-53, 67, 72, 103.

47 Bu eserler icin bk. Azmeh, Ibn Khaldun, s. 392-93.

48 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldun el-ictimaiyye, trc. M. Abdullah inan (Kahire:
Matbaatii’l-i‘timad, 1925).

49 Taha Huseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 11-12.

50 Taha Huseyin, Felsefett [bn Haldan, s. 12.
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onun bu desiselerini Kahire’de yapamayacagini goriince, mecburen kendini
ilmi hayata verdigini diigtinmektedir.>!

Taha Hiseyin’in gdziinde mahir bir siyasetci olan ibn Haldln, bu siyasi
yetenegini hizmetinde bulundugu devlet ya da hanedanlarin lehinden ziyade,
kendi sahsi ¢ikarlar dogrultusunda kullanmistir.>2 Ona gére ibn Hald(in, oto-
biyografisini yazan ilk Arap muellif olarak kendini géstermek ve évmek icin
bu eseri telif etmistir. Zira ondan énce yazilan Rihletii [bn Ciibeyrve Rihletii
Ibn Battata gibi eserler, muellifin hayatindan ziyade seyahat ettigi tilkeleri
tavsif ederken, Rihletii Ibn Haldin'da yazarin hayati anlatiimaktadir. Ona
gore Ibn Haldlin s6z konusu eserinde yaptig1 siyasi hatalara bahane bulmak
yoluna gitmemis; zira bunlarin hata oldugunu dahi kabul etmemistir.>3

ibn Haldin’'un samimi ve takva sahibi bir Miisliiman oldugu yonitindeki
goriiglere karsi ¢ikan Taha Hiseyin, onun nazarinda Islam’in, inanilmasi ve
farzlarinin ifa edilmesi disinda, siyasi hayatina hicbir etkisinin olmadigi
kanaatindedir.®* Ona gore agirt derecede kendine glivenen Ibn Haldln, eser-
lerinde kendisinin dahi oldugunu ifade etmekten cekinmemistir. Taha Hiise-
yin’in nazarinda asir ferdiyetci bir Kisi olarak Ibn Hald(in, vatan ya da aile
tanimaz; vatan onun i¢in gecimini temin edebildigi ve iltifat gérdiigii her
yerdir. ibn Haldin'u kendisine asiri giivenen, miitekebbir, dini ve ahlaki
kendi biiytk hirslart igin kullanan bir kisi olarak tanimlayan Taha Hiseyin,
bu ydniiyle islam tarihi boyunca ona denk tek Kisinin Fatimi veziri Ebii’l-
Kasim el-Magribi oldugunu ifade etmektedir.5®

ibn Haldin'un Kisiligine yonelik elestirilerinin ardindan eserlerini
inceleyen Taha Hiseyin, tarih alaninda yazdig el-iber'in Berberilere ait kis-
minin, miellifin bizzat Berberilerin i¢inde yasadigindan, orijinal bilgiler ihti-
va ettigini diisinmektedir. “Bu sebeple eserin bu boliimiinde diger boliimlerde
oldugu gibi hurafelere rastlanmaz. Berberiler hakkinda verdigi bilgiler
hususunda modern déneme kadar hicbir miiellif onunla yarisamaz. Ancak
eserinin diger boliimlerinin daha énce yazilan islam tarihlerinden higbir farki
yoktur.”%6 Tadha Hiseyin’e gore ibn Haldin’un tslubu kendisine gore Arap

51 Taha Huseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 18.
52 Taha Huseyin, Felsefetti Ibn Haldan, s. 23.
53 Taha Huseyin, Felsefett [bn Haldan, s. 23-24.
54 Taha Huseyin, Felsefetti [bn Haldan, s. 25.
55 Taha Hiuseyin, Felsefetti [bn Halduan, s. 25-26.
56 Taha Huseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 27.
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edebiyatinin ¢okiis devri olan Memliik dénemi 6zelliklerini tasimakta olup
hatalarla doludur. “O, bir felsefe olusturmakla birlikte, felsefesine uygun bir
dil kullanamamustir. Dili fikihgilarin ve nahivcilerin diline benzeyip muhtasar
oldugundan fazlaca muglaktir.”57

Taha Hiseyin, bazi mistesriklerin iddia ettigi gibi ibn Haldan’un tarihi bir
bilim dali haline getirdigi fikrini reddetmektedir. Ona gére insan Mukad-
dime'yi okudugunda, burada ortaya koydugu fikirlerle miimasil bir tarih bek-
lemekte, ancak el-fber'in diger tarihlerden, bazi sekli 6zellikler disinda, hicbir
farki olmamasi sebebiyle dehsete kapilmaktadir. Taha Hiuseyin, Mukad-
dime'de dile getirilen ve bilim tarihinde bir devrime yol agmasini bekledigi
fikirlerin, Ibn HaldGin’un tarihinde (el-iber) tatbik edilmedigini gérerek suku-
tuhayale ugramis goriinmektedir.>8

Mukaddime'de ¢ogu zaman gergekci gézlemlere dayanarak hitkiim veren
ibn Haldtn, Fatimilerin ve Idrisilerin nesebinin Hz. Peygamber’e uzandigini
kabul ederken, Abbasilerin ve onlara yaranmak isteyen tarihgilerin bilingli
olarak bunu tahrif ettigini ifade etmektedir. Buna delil olarak da “Eger bun-
larin nesebi Hz. Peygamber’e istinat etmeseydi basarili olamazlardi. Zira
Allah yalancilara lanet eder” gibi bir aciklama getirmektedir.®® Taha Hiiseyin,
ibn HaldGin'un Muvahhidilerin hizmetinde bulunmasi sebebiyle, sahsi men-
faat saglamak amaciyla onlarin nesebini, hicbir ilmi esasa dayanmadan,
sahih olarak kabul ettigini de ifade etmektedir.6©

Taha Huseyin, Ibn Hald(n’'un tarih metodunun temelden yanlis oldugunu
ifade ederken esas olanin tarihteki vakalari izah etmek oldugunu ve tarih
felsefesinin bir bilim olarak kabul edilemeyecegini ileri stirmektedir.®? Taha
Huseyin'e gore toplumu inceleyen ibn Hald(n, ilm-i umran tek bagina bir
disiplin olarak gérmemekte ve sadece tarihe yardimci bir bilim dali olarak izah
etmektedir.®2 Ibn Haldlin’un bazi olaylarin sebeplerini agiklamakta metafizige
yoneldigini ifade eden Taha Hiiseyin, buna 6rnek olarak otuz yildan Kkisa bir
surede gerceklesen Islam fetihlerini mucizeye baglamasini vermektedir.®3

57 Taha Huseyin, Felsefetti [bn Haldan, s. 29.
58 Taha Hiiseyin, Felsefeti [bn Haldun, s. 35.
59 Taha Huseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 47.
60 Taha Hiseyin, Felsefetti [bn Haldan, s. 47.
61 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 48-49.
62 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 58-60.
63 Taha Huseyin, Felsefetti [bn Haldan, s. 61.
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Taha Huseyin'e gére Ibn Haldln felsefeye yeni bir boyut katmis olmakla
birlikte onu sosyolojinin kurucusu olarak adlandirmak abartilidir. Zira o,
toplumu sosyolojik agidan incelememis ve sadece toplumu tarihin konusu
yapmustir.®4 Taha Huseyin, ibn Haldin'u baz tabiatiistii gliglere, hurafelere ve
sihre inanmakla da suglamaktadir. Insanin kendisini ¢esitli diinya zevk-
lerinden alikoyarak ilahi hikmete yaklasabilecegini, bilim adamlarinin ulastik-
lart hakikatlere bu yolla da varilabilecegini; kamil insanlarin riiya yolu ile gele-
cege taalluk eden haberlere ulasabileceklerini, pek ¢ok sihir kitab1 okudugunu
da ifade eden ibn Haldln, kendisinin de bunlardan bir kismini denedigini ve
basarili oldugunu bizzat belirtmektedir. ibn Hald(in’a gore sirasiyla peygam-
berler, veliler, stfiler ve kahinler gelecekle ilgili haber verebilirler.®®

Taha Huseyin, Ibn HaldGn’un zihniyetinin bedevilige daha yatkin oldu-
gunu sdylerken onun bedevi kabilelerle ilgili sdylediklerine atif yapar. ibn
Haldln’a gore bedevi kabilelerin en biiyiik dzelligi devlete vergi vermeyi zil
sayarak reddetmeleridir. ibn Haldin bunun kabilelerin giic ve kudretlerinin
bir belirtisi oldugunu zikreder. Taha Hiiseyin, bunun islami anlayisa ters
oldugunu ve Mislimanlar nazarinda devlete vergi vermenin toplumun
yararina olan ortak projelere istirak etme anlamina geldigini ifade ederek, ibn
Hald(in'un bedevi zihniyetinden miiteessir oldugunu ileri stirmiistiir.°¢ Taha
Hiuseyin, bunun sebebini Ibn Hald(in'un Islam tarihine bir biitiin olarak bak-
mamasinda ve sadece kendi ¢evresinde vuku bulan hadiselere gére yorum
yapmasinda aramaktadir.6” O, Mukaddime muellifinin islam’in ilk ¢ asrin-
daki hadiselere, kendi yasadigl donemin penceresinden bakarak anakro-
nizme distigini de iddia etmektedir.58

Taha Hiiseyin’e gore Ibn Hald(n biitiin devletlerin kurulusunu aragtirdi-
g1 iddia etmekle birlikte, sadece Arap ve Berberi Kabilelerinin devletin
olusumundaki roliinii bilmektedir. Bu nedenle ulastii sonuglarin bitytk
kismi sadece Arap ve Berberiler tarafindan kurulan devletler i¢in gegerlidir.®°
Ona gore Mukaddime miellifi, devletlerin tesisinde nesep asabiyesinin
rolinti abartmaktadir. Halbuki vatanseverlik ruhuyla kan bagi olmaksizin

64 Taha Hiiseyin, Felsefetii [bn Haldan, s. 62.
65 Taha Huseyin, Felsefetii [bn Haldan, s. 78-79.
66 Taha Hiiseyin, Felsefetti Ibn Haldan, s. 93.
67 Taha Hiiseyin, Felsefetii [bn Haldan, s. 94.
68 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 94.
69 Taha Huseyin, Felsefetii [bn Haldan, s. 98-99.
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kurulan ve biiyuk igler bagaran pek ¢ok devlet vardir.”? Taha Hiiseyin, ibn
HaldGin'un daha ziyade hanedanlari dikkate aldigint ve bu hanedanlarin haki-
miyeti altindaki halklar1 ihmal ettigini ileri stirerken, Misir'in Islam fethinden
ibn Haldin dénemine kadar sekiz farkli hanedan tarafindan yoénetilmis
olmakla birlikte, “Misir halkinin (el-immetii’'l-Misriyye) aslini hicbir degisik-
lige ugramaksizin korudugunu” ifade etmistir.”! iIbn Haldin'un devletlerin
kurulusunu bedevi kabilelerin asabiyesine baglayarak indirgemeci bir yorum-
da bulundugunu diistinen muellif, devletlerin kurulusunda baska unsurlarin
da 6nemli oldugunu misallerle agiklamaktadir.”2

Taha Huseyin, ibn Haldin'un Mukaddime'sinde Araplarla ilgili sarfettigi
distincelere siddetle karsi ¢itkmistir. Ona gore, daha 6nce de Araplar hakkin-
da kota sozler sdyleyen filozoflar olmakla birlikte, Ibn Haldan bunlarin hep-
sini asarak Araplari asagilayici fikirleri sistematik hale getirerek bir teori olus-
turmus ilk filozoftur.”® ibn Hald(n, Araplarn ancak basit seylerde basarili
olabilecegini iddia ederken, buna delil olarak onlarin Suriye, Irak, Misir ve
Kuzey Afrika gibi daglik olmayan yerlere hakim olabildiklerini gostermekte-
dir. Ancak Araplarin daghk ve zor bir bolge olan fran’i fethettiklerini ve burada
uzun yillar hakim olduklarini gdzardi etmektedir.”4

ibn Haldin’un “Araplar bir bolgeye hakim oldugunda orasi harap olur, tasa
ihtiyaclar oldugunda saray ve koskleri yikarlar ve taslardan hicbir sey yap-
mazlar. Magluplarin mallarint kuvvet zoruyla gasp ederler. Bunlar soyguncu
ve eskiyadir” derken bu fikirlerine Kuzey Afrika'nin XI. ylzyilda Araplar
tarafindan tahrip edildigini 6rnek olarak gosterdigini ifade ederek onun bu tari-
hi hadiseyi tahlil edemedigini ileri stirmektedir. Zira bu godg¢li Fatimi halifesi
Berberileri cezalandirmak amaciyla yaptirmistt ve bu Kkabileler bedevi idiler
(A‘rab). Ibn Haldn Suriye, Mistr, Irak, iran ve ispanya fetihlerini gérmezlikten
gelmektedir. Oysa Araplar tarafindan fethedilen bu bélgeler harap olmamigti.”>

Taha Huseyin’in iddiasina gére Ibn HaldGn Araplarin dini bir tesir olmak-
sizin devlet kuramayacaklarini ileri stirmektedir. Dini motivasyonun énemini
inkar etmeyen Huseyin, Islam 6ncesi Yemen'de kurulan Arap devletinin ibn

70 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 99.
71 Taha Hiuseyin, Felsefetii ibn Haldan, s. 99.
72 Taha Hiseyin, Felsefetii ibn Haldan, s. 99.
73 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldtan, s. 100.
74 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldtan, s. 102.
75 Taha Hiseyin, Felsefetil Ibn Haldun, s. 102.
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Haldtn tarafindan ihmal edildigini distinmektedir.”® ibn Hald(n’un
hanedanlara ytiz yirmi yil émiir bigmesini de elestiren Taha Hiiseyin, onun
déneminde dahi yliz yirmi yildan daha uzun siire hilkkim siiren pek g¢ok
devlet ve hanedanin oldugunu ifade etmektedir.””

Taha Hiseyin'in bazi elestirilerinda haklilik pay1 bulunmakla birlikte, Mu-
kaddime'yi bir Misir milliyetgisi gbziiyle okudugu, eseri biitiincil bir gozle
incelemeyip se¢meci bir tavir takindig1 ve kendi doneminin, yani XX. ytzyil
baslarinin bakis agisiyla Mukaddime'yi degerlendirerek anakronizme diistii-
gi gorilmektedir. Nitekim daha sonra Sati* el-Husri, Taha Hiiseyin'in bu
elestirilerinin biiytk bir béliimiinti cevaplandiracaktir.

Arap milliyetgilerinin bir kismu tarafindan yapilan ibn Haldn’a yonelik
elestiriler, TAha Hiiseyin’in bu eserinin ardindan yogunluk kazanmis ve ibn
Haldin'un Taha Hiseyinci yorumlart 1950’1li yillara kadar etkisini stirdiir-
miistiir. Baas ideolojisinin 6nemli ideologlarindan ve 1930’Iu yillarda Irak milli
egitim bakani olan Sami Sevket, Arap ulusunu asagiladigini disiindiigii ibn
Haldlin'un Mukaddime'si gibi Kitaplarin yakilmasi gerektigini ifade etmistir.”8

Ahmed el-iskenderi de Taha Hiseyin’in Ibn Hald(n hakkindaki goriisle-
rinden etkilenmis goriintiyor. Taha Hiiseyin'in kitabinin Arapcaya ¢evrilme-
sinden dort yil sonra yazdigr makalesinde onun elestirilerini tekrarlamakla
birlikte bazi ilaveler de yapmistir. Ahmed el-iskenderi ibn Haldin’un siyaset,
iktisat ve toplum ile ilgili yeni kavramlar getirdigini belirtmekle birlikte, umran
kavramini Thvan-1 Safi risalelerinden, cografya ile ilgili kisimlar1 Batlamyus
ve eski cografyacilardan; kelam, felsefe ve tasavvufla ilgili béliimleri ken-
disinden 6nceki muelliflerden ve siyasetle ilgili fasillar1 ise el-milel ve'n-nihal
kitaplarindan aldigini iddia ederek genis bir alinti listesi vermektedir.”® Maka-
lesinin ikinci bélimiinde Ibn Haldiin'un Araplarla ilgili goériiglerinin koti
niyetli oldugunu diisiinen Iskenderi, onun bu diistincelerinin sebebini Berberi
devletlerin hizmetinde calismis olmasi, Araplarin devletini istila eden Mem-
likklerin hizmetinde bulunmasi ile bedevi Araplarin XIV. ytizyilda Magrip'te
yaptiklar1 zulimlere baglamaktadir.8°

76 Taha Hiiseyin, Felsefetil Ibn Haldan, s. 103.

77 Taha Hiiseyin, Felsefetii Ibn Haldan, s. 123-24.

78 sami Sevket, Hazihi hiye ehdafiina (Bagdat 1939), s. 43-44; Samir al-Khalil, Republic of
Fear The Politics of Modern Iraq (New York: University of California Press, 1989), s. 177.

79 Ahmed el-iskenderi, “Ibn Hald(n”, Mecelletii’l-Mecmai’l-lugati’l-Arabiyye bi-Dimask, IX
(1929), s. 424-31.

80  Ahmed el-iskenderi, “ibn Hald(n", s. 462-63.



Mit ve Gercek Arasinda

Arap iktisat diisiincesini inceleyen Muhammed Salih ise, Ibn Haldin'un
dini, medeniyetin unsurlarindan biri olmaktan ¢ikardigini ifade ederek onu
bedeviligi tavsiye eden, medeniyet diismani bir diistiniir olarak tavsif etmek-
teydi.8! Misirli ilim ve fikir adami Muhammed Ferid Vecdi de “ibn Haldln fi'l-
mizan” adli makalesinde ibn Haldin'un fikirlerini Mes‘0di, Turt(si gibi
kendinden 6nceki muelliflerden aldigini bizzat itiraf ettigini belirttikten sonra,
Mukaddime'nin ne tarih felsefesi ne de sosyoloji kitab1 oldugunu, sadece hata-
larla dolu bir eser oldugunu iddia etmistir.82

Suriyeli yazar Muhammed Kiird Ali ise, tarihi incelerken aklini kullanan
nadir Kigilerden oldugunu ifade ettigi ibn Haldn’'un, tarihle ilgili goris
bildirip sonug c¢ikararak diger Islam tarihgilerinin hepsini astigini diisinmek-
tedir. Tarih felsefesi ve sosyolojinin bir Arap tarafindan insa edilmesini, Arap
ilminin en serefli noktasi olarak géren Muhammed Kiird Ali de Araplarla ilgili
gortslerinden dolay: ibn Haldtin’u elestirmekten ¢ekinmemistir.83

Taha Huseyin ve diger Arap milliyetgileri tarafindan ibn Hald(in’a yénel-
tilen elestirilere paradoksal bir bicimde, baska bir Arap milliyetgisi Sat1* el-
Husari tarafindan cevap verilmistir. Osmanlit déneminde aldig1 egitim nede-
niyle erken yaslarda Ibn Haldin'un eserleriyle tanigan Sati el-Husari, onun
asabiye teorisini modernize etmistir. ibn HaldGn'un asabiye teorisini mil-
liyetciligin en dnemli dayanagi olarak goren el-Husari, ulusal bagin ancak asa-
biye ile miimkiin olabilecegini diisiinmekteydi.84 Alman milliyetcilik ekolii ile
fbn Hald(in’'un asabiye teorisini meczeden el-Husari, irk¢iligi reddetmekte ve
asabiyenin olusumunda dinin roltinii bir dereceye kadar kabul etmektedir.8>

Sat1 el-Husari'nin, Mukaddime'de tarih ve kahinlige bir bolim ayiran ibn
HaldGn'u elestirenlere cevabi, daha 6nce Heredot'un ve Titus Livius gibi Ro-
mali tarihgilerin de eserlerinde bu gibi seylere yer vermeleridir.8¢ Muellifin
miineccimlige dair goriiglerine gerekge olarak Hiristiyanlik dncesi ve sonrasin-
da Orta Cag’'da Avrupali pek ¢ok miellifin de mineccimlere bagvurdugunu

81 Sau* el-Husri, Dirasat an Mukaddimeti Ibn Haldan (Kahire: Dari’'l-maarif, 1953), s. 593.

82 Husri, Dirasat, s. 597.

85 M. Kiird Ali, “Ibn Hald(in”, Mecelletti’l-Mecmai’l-lugati’l-Arabiyye bi-Dimask, XXII (1947),
s. 397-402.

84 Bassam Tibi, Arab Nationalism: A Critical Enquiry, ed. ve trc. Marion Farouk Sluglet-Peter
Sluglett), New York: St. Martin Press, 1990), s. 139-40.

85 Tibi, Arab Nationalism, s. 143-47.

86 sati* el-Husrl, Ibn Haldan (zerine Arastirmalar, trc. Stileyman Uludag (Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2001), s. 26-35.
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ifade ederek tarih felsefesinin kurucularindan birisi olarak kabul edilen J. Bodin’i
(6. 1594) buna ornek olarak zikretmektedir. Sat1* el-Husari biitiin bu husus-
larin elegtirilebilir olmakla birlikte, Tbn Haldiin’'un degerini diigiirmeyecegi
kanaatindedir.8”

Sati* el-Husari Ibn Haldin'u ti¢ nedenden dolay1 sosyolojinin kurucusu
olarak kabul etmektedir: O, toplumun bagimsiz bir ilmin konusu olmasi
gerektigini vurgulamig ve bu ilme umran adini vermistir. ictimai hadiselerin
birtakim sebep ve illetlerden kaynaklandigina inanmis ve bu sebep ve illet-
lerin toplumun tabiatindan neset ettigini ifade etmistir. bn HaldGn sosyal
olaylarin illiyet (causality) kanununa ve determinizme bagl oldugunu ifade
etmistir.88 Sat* el-Husari, Ibn Haldn’'un “Nesillerin hallerinde goriilen fark-
lilik, sadece gecim yollarinin farkliligindan ileri gelir” derken sosyal olaylari
iktisadi faktorlerle agiklayarak Marx’tan ¢ok 6nce tarihi maddeciligin temel-
lerini ortaya koydugunu iddia etmektedir.8° Ona gore, toplumu canlilara ben-
zeten Ibn Haldln, H. Spencer ve Rene Formes’in teorileri uyarinca uzviyetci
(organicisme) ekoliin dncisidiir. Sat1* el-Husarl, Mukaddime'de psikolojik
teorilere ve dogal mekanizme de pek ¢ok 6rnek bulundugunu ifade eder.9°

Sati el-Husari’ye gore Ibn Hald(n, daha 6nce yapildigi gibi, tarihin konu-
sunu hanedanin veya sarayin, devletler arasindaki savaslar ve bariglarin tari-
hi olmaktan c¢ikararak toplum hayatinda meydana gelen tim degismeleri
kapsayan biittinciil bir bilim haline getirmistir. Buna gore iktisadi durum,
ilimler ve sanatlar da tarihin konusu olmustur.®! Ona gore ibn Haldln, kiiltiir
tarihinden bahseden ilk diisiiniir olarak kendisinden 6nce gelen tiim tarihgi-
leri asmis oldugu gibi, kendisinden sonra dort asir boyunca yasayan tiim tarih-
cilerden de tistiindiir.°2

el-Husari, Ibn Haldin'un devlet teorisinin 6zgiin bir teori olmayip daha
onceki dustintirler tarafindan ortaya konuldugunu ifade etmektedir. ibn Hal-
din'un 6zglinliigi Hobbes'tan ii¢ asir once insanoglunun stirekli kavga
halinde oldugunu belirtip bunun igin toplumu yoéneten ve bu kavgalar
onleyen idarecilerin bulunmasinin gerektigi ilkesi tizerine bu teoriyi oturt-
masidir. 93

87 Husr, Ibn Haldan, s. 41-44.
88 Husr, Ibn Haldan, s. 111-6.
89 Husri, /bn Haldan, s. 119-20.
90 Husr, Ibn Halduan, s. 121.

91 Husr, ibn Haldan, s. 127.

92 Husr, Ibn Haldan, s. 128.

93 Husr, /bn Haldun, s. 144-6.
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el-Husarl’ye gore Ibn Hald(in sosyal baski ve zorlama kavramini Emile
Durkheim’den beg asir dnce ifade etmistir.°% Ona goére Ibn Hald(n’'un Mukad-
dimesi'nde C. Darwin’den ¢ok 6nce evrim teorisini ¢cagristiran unsurlar bulun-
maktadir. Ibn Hald(n’'un disiincesinde “Hayvanlar alemi geniglemis, cesitli
tlrleri ortaya c¢ikmis; var olmadaki tedricilik yoluyla akil ve fikir sahibi insana
varlp dayanmistir. O noktaya, kendisinde his ve idrak toplanmis olan; ama
fillen heniiz diisinme ve muhakeme etme noktasina gelmemis bulunan may-
munlar aleminden ¢ikilmigtir (dlemti’l-kirade). Insanlar sahasinin ilk sinir iste
bu nokta olmustur”. Bu ifadeler biitiin agikligiyla tedrici evrim fikrini icermek-
tedir. Eserin doguda yapilan baskilarinda bu ifade tahrif edilerek maymunlar
alemi (alemii’l-kirade) yerine (alemii’l-kudret) yazilmistir. Sati* el-Husari, Mu-
kaddime'nin pek ¢ok yerinde evrimden ve bunun son asamasi olarak insanin
maymundan tiirediginden bahsedildigini érneklerle agiklamaktadir. Tabiattaki
tedricilik Thvan-1 Safa risalelerinde de goriilmekle birlikte, ibn Haldiin’un may-
munu diger hayvan turleriyle insani birbirine baglayan bir tiir mesabesinde
gormesi, bu distnceye 6zgunlik kazandirmistir.%°

Sati* el-Husari, asabiye teorisinin ibn Haldin’'un ortaya koydugu en
dnemli ve dzgin teori oldugu kanaatindedir. Ona goére Ibn HaldGin’un toplumla
ilgili goriislerinin ana eksenini olusturan asabiye, genel olarak sosyolojide ve
dzelde de siyaset sosyolojisinde bir sistem husule getirmistir.?¢ Ibn Hald(n’un
birden fazla asabiyeden olusan biiyiik asabiyesine bilesik asabiye, diger asa-
biyelere de basit asabiye adini veren Sati* el-Husari, bunun Emile Durkheim’in
bilesik cemiyetler (societes composees) ve halka cemiyetler (societes polyeg-
mentaires) kavramlaryla iliskilendirmigtir.®”

Yine ibn Haldin’un “Her haliikArda asabiye, icinde bulundugu zamanin
verdigi imkana gore ya miistakil ya da destek yoluyla miilk sahibi olur” gorii-
stinden hareket ederek H. Taine’in “tarihte ‘an’in tesiri” (le moment) kavra-
mini hatirlatmaktadir. el-Husari’ye gére Ibn Haldin'un “el-vakti’l-mukarin”
kavrami Taine’'den bes asir énce tarihi etkileyen amillerden olan “irk” ve
“ortam”a tigiincti bir etken olan “an”1 da eklemistir.98 Sat1* el-Husari, Mukad-
dime'de yer alan ve insani hayvanlardan ayiran en énemli ozelliklerden biri

94 Husri, Ibn Haldun, s. 155.
95 Husr, Ibn Haldun, s. 165-77.
96 Husrl, /bn Haldtn, s. 195.
97 Husr, Ibn Haldan, s. 215.
98 Husri, Ibn Haldun, s. 215.
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olan fikir ve el kavraminin, Bati'da ancak XX. ylizyilda Bergson tarafindan
ortaya konuldugunu ifade eder.9°

Bati'da iktisadin bir bilim dali haline gelmesi XVIII. yiizyilda gercek-
lesmistir. Ancak bundan dort asir Once iktisadi hadiselerin sabit birtakim
kanunlara tabi oldugunu kesfeden ibn Haldin'un bu kanunlari bulmak igin
caba gosterdigi belirtilmektedir. el-Husari, Mukaddime'de sistematize edilen
iktisadi konular iktisat sosyolojisinin énciisii olarak gérmektedir.'°° ibn Hal-
din iktisadi hadiselerin sosyal olaylara tesirlerinin farkina vararak bu konuda
calismalar yapmustir. Arz-talep kanunu ve bunun fiyatlarla olan iligkisini
ortaya koyan miellif, talep artisina neden olan sosyal hadiseleri inceledigi
gibi, fiyat artiglarinin toplum tizerindeki tesirlerine de énem vermistir. bn
Hald(n insanlarin talep artisi olan mallar tiretmeye yoneldiklerini ifade et-
mistir.101 Sat1* el-Husari, Ibn Hald(in’'un emlak fiyatlar ile ilgili degerlendir-
mesinin tnlii ingiliz iktisatgisi Ricardo’nun rant nazariyesiyle ayni oldugunu
ifade ederek!92 sosyal olaylarin sebeplerini iktisadi zaruretlerle agiklamasi
nedeniyle Marksizm'le benzerlikleri oldugu distincesindedir.103

ibn Hald(in'un Araplar hakkindaki gortiglerine yapilan tenkitleri cevap-
landiran Sati* el-Husarl, Mukaddime miellifinin Arap kelimesini a‘rab yani
bedevi manasinda kullandigini ve sadece bedevi Araplar degil, bedevi Ber-
beri kabileleri de tavsif ettigini ifade etmektedir. Ona gore bu suclamalar ibn
Haldtn'un Berberi kdkenli oldugu faraziyesinden kaynaklanmaktadir, 104

Taha Huiseyin’in ibn HaldGn'u bir ilim olarak tarih ve sosyoloji'nin kuru-
cusu kabul etmemesini dogru bulmayan Sati‘ el-Husari, Mukaddime yazariin
tarihi olaylarin sebep ve sonuglarini inceledigini, tarihin gidisatinda kanunlar
oldugunu ve bu kanunlar ortaya koymaya c¢alistigini ifade etmistir.195 Pek
¢ok Batili arastirmact Ibn Haldlin’'u sosyolojinin ger¢ek kurucusu olarak
gormekteyken, Taha Hiseyin’in Ibn HaldGin’'u devletten bagka herhangi bir
sosyal birlige isaret etmedigi, sosyal olaylar ile ferdi olgularin farkli olmadig,
sosyolojiyi tek basina bir bilim olarak incelemeyip tarihi arastirmak icin

99 Husri, /bn Haldan, s. 283-4.
100 Husri, /bn Haldtn, s. 398-9.
101 Husrd, /bn Haldtin, s. 399-400.
102 Husri, /bn Haldan, s. 403.

103 Husri, /bn Haldan, s. 407.
104 Husri, Dirasat, s. 556-9.
105 Husri, Dirasat, s. 562-7.

20



Mit ve Gercek Arasinda

kullandig1 gibi gerekgelerle sosyolojinin kurucusu olarak kabul edilemeyecegi
gorlisiinii reddeden Sati* el-Husari, Mukaddime'nin sadece bir bolimiiniin
devlete hasredildigini, diger tim bolimlerinin toplumu incelemeye yonelik
oldugunu ifade etmistir. ibn Haldin’un tarihi ¢alisirken ilm-i umrani buldu-
gunu, ancak onu ayr bir bilim dali olarak goérdiigiini; tarihi, zamandan
bagimsiz ¢alismanin modern sosyolojinin metotlarina aykirt oldugunu ifade
ederek cevaplamigtir.106

Sat1* el-Husari, Taha Hiiseyin’in Ibn Haldin'u vatan fikrini tanimayan,
nerede itibar goriirse oray1 vatan kabul eden bir Kisi olarak nitelendirmesine
itiraz ederek Ibn Haldin’'un déneminde heniiz milliyetciligin olmadigini ve
Taha Huseyin'in anakronizme distiigiini ifade etmektedir.1°7 Taha Hiseyin
ve Sat1* el-Husarl arasindaki tartisma, Arap milliyetgisi iki muellifin de ibn
Hald@in'la ilgili birbirine taban tabana zit fikirlerinde asiriya kagmis
olmalarindan kaynaklanmaktadir. TAha Hiiseyin, ibn Hald(in'u Arap diismani
olarak gordiiginden, hemen hemen butiin goriglerine itiraz etmis, ibn Hald(in
hayrani olan Sati el-Husari de bu elestirilerden uygun bulduklarini cevap-
landirmus, Ibn Hald(in’u hemen hemen biitiin bilim dallarini Batililardan énce
kesfeden bir Arap disiiniirii olarak nitelemistir.

1950°'li yillara gelindiginde Arap diinyasinda ibn Hald(n tartigmalari,
yiikselen sosyalizmin de etkisiyle, yeni bir ddneme girmistir. Bu asamada ibn
HaldGn'un fikirleri genellikle Marksizm ile karsilagtirilmigtir. Allal el-Fasi en-
Nakdii’z-zati adli eserinde Ibn Hald(in’'un umrani’l-beseri olarak isim-
lendirdigi mefhumun iktisat, maliye, siyaset, ahlak ve sosyolojiyi kapsadigini
ifade ettikten sonra, Mukaddime'deki iktisatla ilgili diistincelerini Marksizm
ile kargilastirmaktadir. Ona gore ibn Haldin'un distincesinde tarihte husule
gelen degismeler tesadiifi degildir. Bunlar arasinda sebep-sonug iliskisi vardir.
Tarih bir diizendir ve bu diizen ictimai hayattan olusmaktadir. Bu i¢timai
diizende ilerleme, gelisme ve yikilma vardir. Sorun bu diizenin nasil agik-
lanacagidir. Tarihin diizeninde iktisadin rolii nedir?1°8 Allal el-Fasi, Marx’in
tarihin acgiklanmasinda iktisadin roliinii ti¢ noktada topladigini ifade etmekte-
dir. Bunlar tarihin kanunlara tabi oldugunu kabul etmek, toplumda iktisadi
faktorlerin diger amillerin tizerinde olduguna ve diyalektige yani tarihi olay-
lar arasinda sebep-sonug iligkisinin bulunduguna inanmaktir. bn Hald(n’'un

106 Husarl, Dirasat, s. 570-3.
107 Husari, Dirasat, s. 578.
108 Allal el-Fasi, en-Nakdii’z-zati (Kahire: Matbaatii’l-Amire, 1952), s. 167.
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“Toplumlar arasinda miicadelenin temeli gecim meselesidir” diyerek Vico ve
Marx't Oncelledigini ve tarihin aciklanmasinda iktisadi ekolii kuran ilk
dugtintr oldugunu ifade etmektedir.109

Allal el-Fasi’ye gore Ibn Hald(in tarihi olaylarin gelisiminde ve toplumlarin
bedevilikten hadarilige gecisinde iktisadi amilleri en basa koyarken, litks ve
konfora alismak gibi ekonomik etkenlerin devletlerin yikilma sebeplerinin en
dnemlilerinden biri oldugunu kabul etmektedir. Ona gére Marx’la ibn Haldtn
arasindaki tek fark, Mukaddime miellifinin tarihin gidisatinda iktisadi amil-
leri en basa koymakla birlikte, diger ikincil sebepleri de ihmal etmemesidir. Bu
nedenle Ibn Hald(in, Marx’'tan daha ileridedir.11°

S. Muhammed el-Cizevi, “ibn Hald(in’da Sosyalizm Dustncesi”!!! adl
makalesinde sosyalizmin temellerini Miisliiman bir Arap dustntr ibn Hal-
diin’'un Mukaddimesi'nde ararken, Mahmud Ismail Marksist diisiincenin
tarih boyunca distintirler tarafindan gelistirildigi, Marx’in ise bu diisiinceleri
sistemlestirdigi kanaatindedir. Ona gore ibn Haldin’un Marksist diisiincenin
gelisimine biiytik katkisi olmustur.112 Miiellif, ibn Hald(in'un olaylari incele-
mede Marx'l, hadiseleri fikirlere dontstiirmede Braudel ve Montesque’'yu
gectigini ifade etmektedir. ibn Hald(n tarihi maddecilik ve diyalektigin énci-
lerindendir. Onun insanlarin farkliliklarint gecim yollarinda aramasi, bunun
en acik delilidir. Sayet tarihi maddeciligin en 6énemli kdse tasi iktisat ise, Ibn
Haldin'un Mukaddimesi'nde iktisat ve toplum tzerindeki etkisi hakkinda
yazdiklart énemlidir. Ozellikle Marksist teorinin en énemli 6gelerinden olan
art1 deger teorisi, Ibn Haldin’da da yer almaktadir.'!®> Mahmud ismail’e gére
sinifsal catisma da Mukaddime’de yer almaktadir. ibn Hald(n un toplumu ve
tarihi stirekli olarak bir halden diger bir hale gecisle tavsif etmesi de tarihi
diyalektigin tohumlarint tagimaktadir. Mahmud Ismail, tarihi diyalektigin
Hegel ve Marx’tan 6nce Ibn Haldn tarafindan kesfedildigi kanaatindedir.!14
Ona gore ibn Hald(n, umranin zevalini toplumun liks ve konfora alismasi-
na baglayarak burjuvazinin toplumlarin ¢oéziilmesindeki roliinii vurguladigi

109 Fasi, en-Nakdii’z-zati, s. 167-8.

110 Fasi, en-Nakdii’z-zati, s. 168.

111 s, Muhammed el-Cizevi, “el-Fikrii’l-istiraki inde ibn Hald(n”, el-Aklam, 1lI/11 (1967), s. 3-
20.

112 Mahmud ismail, Fikretii’t-tarih beyne’l-Islam ve’l-Marksiyye (Kahire: Mektebetii Medbuli,
1988), s. 24.

113 Mahmud Ismail, Fikretti't-tarih, s. 24-25.

114 Mahmad Ismail, Fikretii't-tarih, s. 25-26.
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gibi, Marx’tan 6nce medeniyetin tesekkiiliinde emekgi siniflarin roliine degin-
mistir.115

Seksenli yillarda ibn Haldin'u Marx’in énciisii olarak géren Mahmud
Ismail, herhalde Sovyetler Birligi'nin ¢ékmesinden ilham alarak doksanl yil-
larda bu fikirlerini oldukga degistirmis gortiniiyor. Arap diinyasinda ibn Hal-
dtn’la ilgili son tartismalar Mahmud Ismail’in Ibn HaldGn’un nazariyelerinin
6nemli bir kismini Thvan-1 Safa risalalerinden iktibas ettigine dair yazilarin-
dan sonra baglamigtir. Bu tartigmalar Mahmud ismail’in 1996 yilinda yayim-
ladig1 Nihayett ustara nazariyyatii bn Haldan muktebese min Resaili [h-
vani’s-Safa adli eseriyle tekrar alevlenmistir. Miiellife gére Ibn Hald(in, naza-
riyelerinin biyiik kismini Thvan-1 Safa risalelerinden iktibas etmis ve bilingli
olarak bunu gizlemeye ¢aligmistir. Mahmud Ismail, ibn Haldan’un bu iktibas-
lariin kendisinden énce bazi miiellifler tarafindan fark edildigini ifade etmek-
tedir. Eserine Ibn Hald(in’un ahlakindan baglayan miiellif, onun siyasi entrika
ve desiselerini bu bolimde ortaya c¢ikardiktan sonra,!'¢ Mukaddime ile
Ihvan-1 Safa risalelerinin metinlerini karsilastirmistir.

Bu iki metnin karsilagtiriimast sonucunda Mahmud ismail’e gére umranin
cografl ¢ercevesi, cografyanin insan tabiati tizerindeki etkisi, beseri umranin
kabul ettigi gecim, toplumda isbéliim, arti deger, ahlakin iktisada etkisi, tire-
tim gibi iktisatla ilgili fikirleri, umran teorisi, insanin dogustan medeni olmasi,
bedevi ve hadari toplumlarin ¢zellikleri, toplumsal siniflar, millet ve toplum-
larin tasnifi, tabii cevre ve iklim ile iktisadl vaziyetin topluma etkisi gibi ant-
ropoloji ve sosyolojiyi ilgilendiren goriigleri tamamiyla Thvan-1 Safa risalele-
rinden alinmustir.117

Mahmud Ismail’e gére Ibn Hald(in tarihle ilgili gértglerinin biiytk kismini
da Thvan-1 Safa’dan iktibas etmis olmakla birlikte, bazi érneklerle konuyu
daha tafsilath bir hale getirmistir. ibn Hald(n tarihin konusu ve yarari, tarih
felsefesi, asabiye ve devlet nazariyeleri, tarihin stirekli degisim gdsteren bir
canli organizma seklinde izah edilmesi, devletlerin ytikselis ve c¢cokiisliniin
sebeplerini fThvan-1 Safa risalelerinden almis, Magrip ve Kuzey Afrika tarihiyle
ilgili kendi gozlemlerini de ilave ederek stslemistir.1'® Mahmud Ismail, bu

115 Mahmod Ismail, Fikretii't-tarih, s. 26-27.

116 Mahmud Ismail, Nihayetii ustara, s. 40-42.
117 Mahmad Ismail, Nihayetii ustara, s. 43-65.
118 Mahmud ismail, Nihayetii ustara, s. 66-77.
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goriisiine mantiki bir delil de sunmaktadir. Ona gore biitiin tarihgilerin ibn
Hald(in’'un Mukaddime'de beyan ettigi goriiglerini kendi tarihi el-iber'de tat-
bik etmediginde ittifak etmeleri de bunu destekleyen mantiki bir ¢ikarimdir.119

Mahmud Ismail’e gore biiytk bir siyasi tecriibeye sahip olan Ibn Haldan,
Mukaddime'de bu deneyimlerinden istifade etmekle birlikte, beseri umranin
bir lidere muhta¢ oldugu, miilk ve hilafet arasindaki farklar, teokratik niza-
min tabiati gibi pek ¢ok siyasi goérusii ithvan-1 Safa risalelerinden aktar-
mugtir. 120 Mellife gére ibn HaldGn'un ilim ve marifet ile pek ¢cok goérasiiniin
temelini ihvan-1 Safa risaleleri olusturmaktadir. Felsefeye karsi olumsuz
gorigler bildirmekle birlikte akilcilik, metafizik, ilimlerin tasnifi, killi akil ve
cuizi akillar gibi pek ¢ok felsefi unsuru thvan-1 Safa risalelerinde ayniyla bulmak
mimkiindiir.’2! Mahmud ismail, Mukaddime'de ilahiyatla ilgili zikredilen
kismin da tamamiyla Thvan-1 Safa risalelerinden alindigini iki metni karsilas-
tirarak ifade etmektedir.122

Sonug¢ olarak, Mahmud Ismail, ibn Hald(in’un umran ilmini kendisinin
ortaya ¢ikardigina dair goriisiin hi¢ stiphesiz dogru olmadigini diisinmekte;
ibn Haldin’un bir giin bu gergegin ortaya cikacagini tahmin ettiinden
“Benden 6nce bunlarn hi¢ kimsenin yazdigin1 gérmedim. Bunlart bilmiyorlar
miydir acaba? Sanmiyorum, belki de bunlan yazdilar da bize ulasmadi”
demek suretiyle buna isaret ettigini ileri stirmektedir.?23

Mahmud Ismail, Mukaddime -Thvan-1 Safa risaleleri iligkisinin bugtine kadar
ortaya ¢ikmamasini ise bu risalelerin fazla ¢alisilmamasina ve Mukaddi-
me'de sistematik bir halde bulunan bu ifadelerin risalelerde daginik olarak
bulunmasina baglamaktadir.}24 Bununla birlikte onun kendisinden énce ibn
Haldtn-ihvan-1 Safa iligkisinden bahseden eserlerden hic s6z etmemesi calib-i
dikkattir, Mahmud Ismail’'in bu gortgleri Arap diinyasinda yanki bulmus;
Arapca yaymmlanan gazete ve dergilerde bir kismi bu goriisii destekleyen
diger kismu ise karsi olan pek ¢cok makale nesredilmistir.125

119 Mahmud Ismail, Nihayetti ustara, s. 66.

120 Mahmud ismail, Nihayetti ustara, s. 78-83.

121 Mahmud Ismail, Nihayetii ustara, s. 85-109.

122 Mahmud Ismail, Nihayetii ustara, s. 110-20.

123 Mahmud ismail, Nihayetii ustara, s. 121.

124 Mahmud Ismail, Nihayetti ustara, s. 122-3.

125 Bu makaleler icin bk. Mahm(d Ismail, Hel intehet usttratii ibn Haldun? Cedeliin sahin
beyne’l-akademiyyin ve’l-miifekkirine’l-Arab (Kahire: Daru Kuba’, 2000).
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ibn Haldin’la ilgili yorumlarin oldukca abartili oldugunu distnen diger
bir ilim adami Hasan Hanefi, Mukaddime miellifini, felsefenin bir bilim dali
olmadigini kanitlamak maksadiyla eserinde bir boliim ayiran ve nakli akla
tistiin tutan bir fakih olarak nitelemektedir.'2¢ ibn HaldGn'un felsefeye olan
diismanliginda Es‘ariliginin énemli payimnin oldugunu diisiinen Hasan Hanefi,
onun ¢agimizda lizumundan fazla itibar gérdiigiinii iddia etmektedir. Ona
gore bunun temel sebebi Batililarin ibn Haldin'u évmeleri, Dogulu Mark-
sistlerin Ibn Hald(n’u bir Marksist géziiyle okumalari; Batih miistegriklerin de
onu sosyolojinin esaslarini ortaya koyan kisi olarak kabul etmeleridir. Hanefi,
tarihi ibn Haldin’un, modern ibn Hald(n’'un tam ziddi oldugunu ve modern
diinyada yaratilan Ibn Hald(n mitinin tamamen bir inga oldugunu dusiin-
mektedir. 127

Yukarida verdigimiz biitiin érneklerden fbn Hald(in’un modern Arap diin-
yasinda aktiiel egilimlere gore cesitli okumalara tabi tutuldugu goriilmektedir.
XX. yuzyil baglarinda Arap milliyetgiliginin ytkseldigi yillarda, ibn Haldin’un
fikirleri daha ziyade milliyetcilik agisindan tartisilmis; onu Arap milliyetgiligi-
nin teorisyeni olarak goérenlerin yani sira, Arap diismani bir Berberi olarak
yorumlayanlar da olmustur. 1950’li yillardan itibaren Arap diinyasinda sosya-
lizmin etkisinin artmasi, Mukaddime'nin de Marksist ve sosyalist okumalarina
yol agmustir.

ibn Haldlin tzerine arastirma yapanlarin bir kismi Mukaddime'de yer
alan bazi spesifik goriisleri nedeniyle onu Makyavelli, Montesque, Durkheim,
Vico ve Marx gibi Bat1 diisincesinde dnemli yeri olan diisiiniir ve filozoflarin
oncuisii olarak fikirlerinin orijinal ve ¢igir acict oldugunu; bu yoniiyle Muslii-
man ve Arap bir diistiniriin Batililardan dort-bes asir dnce sosyoloji, tarih
felsefesi ve iktisat gibi disiplinleri ortaya koydugunu ileri stirerken, bir kismi
da ibn Haldan’un teorilerinin orijinal olmadigini, daha énceki islam digtintr-
lerinden alint1 oldugunu ve bir Ibn Hald(in mitinin yaratildigini iddia etmis-
lerdir.

M. Abid el-Cabir’nin de isaret ettigi gibi ibn Hald(in hakkindaki bu zit
goruglerin temel olarak iki sebebi vardir: Bunlardan birincisi Ibn Haldinun
ortaya koydugu disiincelere gliniimiziin bakis agisiyla yaklasilmasi ve onun
kullandig 1stilahlar ve tabirlere miellifin kastettiginin disinda modern igerikler

126 Hanefi, Mine’n-nakl ile’l-ibda‘, 1, 146-8.
127 Hanefl, Mine’n-nakl ile’l-ibda‘, s. 149-51.
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yiiklenmesidir. Bunun en énemli sebeplerinin baginda ibn Haldin’un kul-
landig1 pek ¢ok mefhumun olduk¢a muglak ve serhe muhtag¢ olmasi ve bu
tabirlere giiniimtz miuellifleri tarafindan yeni manalann verilmesidir.128 ikinci
neden Ibn Hald(in’un diigiincesinin genellikle bir biitiin olarak incelenmemesi
ve Mukaddime'de yer alan bir climle ya da paragrafin alintilanarak buradan
biiytik yorumlara gidilmesidir. Mukaddime’den yapilan bu alintilar, ibn Hal-
din’un genel konteksti diistintilmeksizin modern yorumlara tabi tutulmakta
ve ¢ogunlukla yanlis ve asir1 goriiglere varilmasiyla sonuglanmaktadir. 129

128 M. Abid el-Cabiri, Fikrii Ibn Haldan el-asabiyye ve’d-devle (Dariilbeyza: Darii'n-nesri’l-Mag-
ribiyye, 1984), s. 7.
129 Cabiri, Fikrii Ibn Haldun, s. 7.
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