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Hurd draws attention to discussions that pertain to the distinction between
secularism and laicism in the case of Iran, and the organic bond between reli-
gion and politics in a non-Western society, as well as the functioning of Islam
as a political-strategy tool. Thus, she reminds us that secularism is a historical
and cultural construction. Furthermore, she emphasizes once again that the
distinction between politics and the religious sphere is itself political. Indeed,
the conclusion that she draws from these stands is as follows:

“...Religion and politics, like sacred and secular, are assumed to be stable
and unchanging categories aligned with familiar division public and private.
This is not the case. Religion and politics do not belong the distinct domains of
power and authority. The designation of the religious and the political is itself
a political act. It is not possible to make the contents of the religious sphere
disappear by defining it out of existence as a political domain and refusing to
acknowledge its constitutive role within modern politics” (p.153).

In short, Hurd’s book enables us to question the Orientalist perspective
which views the relationship between religion and politics completely from
the perspective of “the West and the rest”, thus failing to appreciate the his-
torical/cultural conditions, the process of emergence, and the various political
consequences of this relationship.

Hurd’s book contains a wide bibliography, makes use of interdisciplinary
theoretical insights, and illuminates contemporary political events. If this book
is read along with Roxanne L. Euben’s Enemy in Mirror (Princeton: Princeton
University Press, 1999) the reader will achieve deeper penetration into these
issues.

Ali Yasar Saribay

ibn Meymiin Felsefesinde Tanri
Atilla Arkan
Istanbul: Degisim Yayinlari, 2007. 283 sayfa.

Musa b. Meymin'un (1135-1204) Tann tasavvurunu Yahudi ve Islam
felsefe geleneklerinin devami olarak anlamaya yonelik bir giris niteligi tasiyan
Kitap, islam kelamindaki tartismalarin Yahudi kelaminda nasil devam ettirildigi
sorusuna bir cevap verme iddiasindadir. Bu iki temel hedef dogrultusunda eser,
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bir “Giris” ve l¢ bélimden olugmaktadir. “Girig” béliimiinde ibn Meymun’un
hayati ve eserleriyle ilgili genel bilgiler sunulmakta, ayrica filozofun Yahudi ve
Islam diistiincesiyle iligkisi ele alinmaktadir. “Birinci Bélum”de ibn Meymin'un
felsefesine temel teskil eden kaynaklardan biri olarak Kutsal Kitap'ta yer alan
Tanri’'nin mahiyetiyle ilgili ifadelerin ibn Meymiin tarafindan nasil yorumlan-
dig1 sorusuna cevap aranmaktadir. “Tanri’'nin varliginin, birliginin ve cisim
olmayiginin ispat1” baglikhi “Ikinci Bélum” ise, bu sorunu kelam ve islam fel-
sefesiyle iligkisi igerisinde degerlendirmektedir. Nihayet eserin Uglincii Bolii-
mi, ibn Meym(n'un Tanri’'mn sifatlart hakkindaki gériisiiniin agimlanmasina
hasredilerek filozofun selbi teolojisini ortaya koyma amaci giitmiistiir.

Islam dunyasmin magrip menseli filozoflarindan olmakla birlikte, ¢esgit-
li siyasi nedenler dolayisiyla hayatinin biytk bir kismini Misir'da gegirmek
durumunda kalmig Yahudi filozof ibn Meymin hakkinda Tirkce'de yapilan
calismalar Hiiseyin Atay’'in Delaletu’l-hairin nesriyle baslatilabilir. Daha sonra
doktora ve yiiksek lisans tezleri seviyesinde yapilan ve ibn Meymin'u islam
filozoflar 1s181nda ele almaya g¢alisan bazi incelemelerle birlikte, ibn Meymiin
hakkindaki calismalar belirli bir asamaya gelmistir. Atilla Arkan’in /bn Meyman
Felsefesinde Tanrt bashikli bu ¢alismasi, filozofun diisiincelerini Islam felsefesi
ve kelamiyla oldugu kadar, Yahudi disiincesiyle de iliskilendirerek agiklamasi
bakimindan 6zel bir nitelik arz etmektedir. Bununla birlikte Ibn Meyman'un
iligkili oldugu Yahudi filozoflar da islam diistincesi igerisinde degerlendirilebi-
lecek ozellikleri haizdirler. Bu acidan eser Yahudi felsefesi ve kelaminin, islam
felsefesi ve kelamiyla nasil i¢ ice ge¢mis oldugunu oldukca agik gosterecek
kanitlar ihtiva etmektedir. Eserin gosterdigi kadaryla, islam filozoflari tizerinde
de etkide bulunmus yahudi filozof Philo (MO. 25-MS. 40) bir tarafa, Said b.
Yasuf el-Feyytmi, Ishak b. Stileyman el-israili, ibn Cebirol, Yudah el-Halevi ve
Ibrahim b. Davud gibi ¢ogu Arapc¢a yazan ve dogrudan ya da dolayli olarak ibn
Meymun'u etkilemis Yahudi filozoflar, tipki bn Meymtn gibi Islam diistince-
sindeki tartismalar Yahudi geleneginde devam ettirmislerdir.

Kitap boyunca ibn Meymiin’un daha ¢ok Delaletu’l-hairin adli eseri teme-
le alinarak onun Tanr hakkindaki diisiinceleri ortaya konulmaya calisiimis-
tir. Bu caba icerisinde miuellif 6ncelikle filozofun Yahudi kutsal kitabina dair
yorumlarini séz konusu etmistir. “Birinci Béliim™iin konusunu olusturan bu
aragtirma, ibn Meymun’un kutsal kitabin nasil anlagilacagina dair zihninde
tasidigl teorik arka plani ortaya koymay1 hedeflemistir. Bu noktada filozofun
niibivvet ve vahiy goriisi tespit edilerek bilgi kaynagi olarak vahyin imkanini
nasil temellendirdigi ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Buna gore filozof tipki
Farabi, ibn Sina ve Ibn Rigd’'de oldugu gibi vahyin imkanini miitehayyile
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gliciniin etkinligiyle agiklamakta ve bu bakimdan Islam felsefe gelenegini
takip etmektedir. Bu agidan bakildiginda ibn Meymtn’un akli bilginin kayna-
g1 ile vahyin kaynagmin ayni oldugunu disiindiigi sdylenebilir. Bu durum-
da din-felsefe iligkisi problemi noktasinda nasil bir gériis ortaya koydugunu
tespit etmek de kolaylasmaktadir. Akll bilginin kaynag ile vahyin kaynagi
arasinda herhangi bir farkliigin bulunmadigina dair bu goériis temelinde ibn
Meymun, Tanri'ya dair bilgilerin kutsal Kitap yorumlariyla da elde edilebile-
cegi diistincesine ulasir. Ancak burada énemli olan, kutsal kitaptaki ifadelerin
nasil yorumlanacag1 meselesidir. Bu soruya cevap bulmak tizere ibn Meymin,
hakikatin dilde varolusu olarak tespit ettigi vahyin dil bakimindan nasil an-
lagilabilecegini sorusturur. Bu sorusturma sirasinda lafiz gesitlerini vurgular
ve lafizlart musterek, miisekkek ve mecazi olmak lizere tige ayirir. Aristo’nun
Kategoriler, Yorum (lzerine ve Sofistik Deliller Kitaplarinin yani sira Metafi-
zik 1003a33 paragrafi da lafizlar konusuyla ilgili oldukga genis bilgiler ihtiva
etmektedir. Ibn Meymin, Islam filozoflar tarafindan aktarilan bu malzemeyi,
Kutsal Kitap yorumunun temelleriyle ilgili bir sorusturma icerisinde kullanir.
Bu sorusturma neticesinde Ibn Meymiin, kutsal kitapta yer alan Tanrt’yla ilgili
mecazl ifadeleri anlama isinin her bireyin kabiliyeti, yetkinligi ve akli 6l¢lisiin-
de miimkiin olacagimi sdylemektedir. Burada dikkat ¢ekici olan sey, mecazi
ifadelerin anlasilmasinda dilin sinirlarinin 6tesinde akli sorusturmaya ve dilin
akli igeriklerine vurguda bulunulmasidir. Bu vurgu islam kelamcilarinin tevil
c¢abalarini hatirlatacak 6zellikler barindirmaktadir.

Atilla Arkan, Ibn Meyman'un kutsal kitabin teviliyle ilgili gelistirdigi bu
teorik arka plani sunduktan sonra filozofun kutsal kitapta yer alan Tanrt’yla
ilgili ifadeleri nasil anladigini arastirmaktadir. Bu ifadeler muhtevalarina gére
tasnif edilerek ele alinmistir. Buna gore 6nce Tanri'nin cisim oldugunu ima
eden ifadelerin nasil yorumlandigi s6z konusu edilmistir. Sonrasinda Tanri'nin
mekanda bulundugunu ve hareket ettigini Ima eden ifadelerin ve nihayet
Tanri'nin canlilarla benzerligini ima eden ifadelerin filozof tarafindan nasil
yorumlandigl sorusturulmustur. bn Meymin’'un selbi teolojisi gbz 6niinde
bulunduruldugunda, daha ¢ok tegbih iceren bu ifadelerin nasil yorumlanmast
gerektigi, Ibn Meymin felsefesi acisindan énemli bir meseledir.

Eserin, Tanr’nin varliginin, birliginin ve cisim olmayisinin ibn Meyman’da
nasil ispat edildigini arastirmaya ayrlan “ikinci Béliim”iinde Atilla Arkan bu
sorunu Ibn Meymiin felsefesini kelam ve Islam felsefesiyle iliskilendirerek ele
almaktadir. Burada Arkan, Ibn Meymuan’'un 6zellikle ilgilendigi kelam konu-
larinin Allah’in varligi, birligi, cisim olmayisi ve hudis problemi olduguna
dikkat cekmektedir. ibn Meymtn Es‘arl ve Mu'‘tezili kelamla, bu konular
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uizerinden oldukga ciddi bir iliski kurmustur. Hatta o, Yahudi kelaminda Islam
kelamindan dnce bu konularin yeteri kadar tartisiimadigini ifade ederek bunun
sebeplerine dair fikir yurtitmektedir. Ibn Meymn, Yahudi ve Islam kelaminin
iligkilerine dair diigstinceler serd ederken, Islam kelaminin genel 6zelliklerine
dair baz1 bilgiler vermektedir. Onun verdigi bu bilgiler islam kelaminin gelisimi
ve Hiristiyan kelaminin yani sira ge¢ antik dénem Yunan felsefesiyle iligkisini
de ortaya koymaktadir. Burada ibn Meymun Islam kelaminin alem tasavvu-
runu olusturan on ¢ temel 6nciillden bahsetmekte ve bunlan aciklamaktadir.
Boslugun varligi, cevher, araz, zaman, sonluluk ve sonsuzluk gibi konularla
ilgili bu 6nciller ona gore Islam kelamini anlamak icin temel tegkil ederler.
Arkan, Ibn Meymin'un bu énciillere dair goriiglerini degerlendirmekte ve bu
degerlendirmeden yola ¢ikarak ibn Meymin felsefesinin temel niteliklerini
tespit etmeye calismaktadir. Zira Ibn Meymin'un Tanri-alem iligkisine dair
gorigleri, filozoflarla irtibat1 tizerinden anlagilabilecegi kadar, kelam elestirileri
uzerinden de anlasilabilecek bir mahiyet arz etmektedir. Bu cergevede Arkan,
ibn Meymin'un Tanri’'nin varligina dair kelamdaki delilleri nasil ele aldigini
ortaya koymaktadir. Bu deliller sirasiyla alemdeki varliklarin benzerligi delili,
teselstiliin imkansizligr delili, atomlarin toplanmasi ve ayrilmasi delili yahut
kelami kozmolojik delil, arazlarin yaratimighg delili, tahsis delili, tercih de-
lili ve olimsiiz nefisler delilidir. Tanri’'nin varligina dair bu delillerden sonra
Tanr'nin birligiyle ilgili deliller ele alinmakta ve son olarak Tanri'nin cisim
olmayisinin delilleri s6z konusu edilmektedir.

Arkan, kelamcilarla iligkisi ¢ercevesinde Ibn Meymtn'un Tanr anlayisini
ortaya koyduktan sonra, yine ayni bélimde Islam filozoflaryla iliskisi ger-
cevesinde Tann anlayisini s6z konusu etmektedir. Burada Ibn Meymin’un
alemin kidemi, Tanri’'nin varligl, birligi ve cisim olmayist konusunda daha
¢ok filozoflar ¢izgisini takip ettigi sdylenebilir. Bununla birlikte Arkan’a gore,
alemin kidemiyle ilgili goriisiin tam olarak tespit edilmesi daha ileri arastir-
malara ihtiyac gdstermektedir. Ancak ibn Meymin’'un alemin kidemi mese-
lesini Gazzali’de oldugu gibi dinin temellerini ve ilkelerini ortadan kaldiracak
bir sorun olarak gérmedigi eserin muellifi tarafindan vurgulanmaktadir. ibn
Meymun’'un filozoflarin alem goriisiiyle irtibati genel olarak ortaya konulduk-
tan sonra, Tanr1'y1 ispat delillerine gecilmektedir. Burada ele alinan deliller; ilk
hareket ettiricinin ispati, vasita hareket ettiriciler, zorunlu varlik delili, kuvve-
den fiile ¢ikig delili, biitiin evrenin tek bir fert olusu delili olarak siralanabilir.
Atilla Arkan, Ibn Meymin’un zikrettigi bu delilleri aktardiktan sonra, merak
edilecek bir soruya cevap vermektedir. Ona gore “ibn Meymin'un temel 6n-
cilleri, varlik tasavvuru ve bilgi anlayist agisindan ‘felasife’ grubu icerisinde
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kabul edilmelidir. Yahudi cemaatinin ayni zamanda ‘reisi’ olarak kelami endi-
seleri olmakla birlikte Delail, kelami gelenek icerisinden degil, felsefi gelenek
igerisinden yazilmis bir kitaptir” (s. 221).

Eserin, Ibn Meyman’un Tanri’'nin sifatlan hakkindaki goriiglerini ele alan
“Uctinct Boliim”iinde muellif, filozofun bu konuyla ilgili tutumunu “selbi te-
oloji” baglig1 altinda incelemistir. Bu anlayisa goére Tanri hakkindaki olumlu
ifadeler olumsuz anlasilmalidir. Mesela Tanri comerttir denildiginde kastedilen,
onun muhtag olmamasidir. Arkan, olumsuz teoloji yaklasiminin kaynagi ola-
rak Albinus ve Plotinus gibi Yeni-Eflatuncu filozoflart verir. Ayni ekoliin lamb-
lichus, Proclus ve Porphyry gibi temsilcileri bu yaklasimui ileriye tasimislardir.
Yahudi filozof Philo da selbi teoloji yaklagiminin énemli temsilcilerinden biridir.
Bu filozoflarla birlikte, islam diinyasinda Farabi ve ibn Sina gibi filozoflarca da
savunulan ve bu filozoflarin yer yer “muattila” ile suclanmasina sebep olan
s6z konusu yaklasim Ibn Meymiin’a kadar ulagmustir. ibn Meymuan’un selbi
teolojisinin kaynag olarak islam filozoflarinin yani sira Mu'‘tezile de zikredil-
melidir. Buna gdre Mu'‘tezile’'nin ilahi sifatlarin ayri bir varliginin bulunmadigi
ve ayr birer varlikmis gibi Tanri'ya nispet edilemeyecegi seklindeki goriisi
ibn Meymun tarafindan takip edilmistir. Ancak Mu‘tezile’nin bu goériisi, ibn
Meymin’dan énce baska bir Yahudi filozof olan Said b. Yusuf el-Feyytimi tara-
findan Kitabu’l-emanat ve’l-i‘tikadat adli eserinde savunulmustur. Feyyami,
ayni zamanda ibn Meymiin tizerinde de oldukga giiglii tesirler birakmuistir.

Ibn Meymn bu selbi teolojiyi ontolojik acidan ibn Sina’nin varlik-mahiyet
ve zorunlu-miimkiin ayrnmlarina dayandirir. Bu ayrimlardan yola ¢ikarak ibn
Sina’da oldugu gibi zat1 geregi zorunlu varlik kavramina ulasir ve bu varli-
gin miumkiinlerle nasil bir ontolojik bagkalik icerisinde oldugunu ortaya ko-
yar. Zira zat1 geregi zorunlunun varligl, O'nun hakikati ve zatidir. Bu nedenle
O’nun zat1 lizerine zait herhangi bir sifattan bahsetmek miimkiin degildir. Bu
acidan Tanri bir bilgiyle degil, zatiyla bilmektedir; hayatla degil, zatiyla diridir;
kudretle degil, zatiyla kadirdir. Gorildugi tizere bu yaklagim ibn Sindci 6zel-
likler igerdigi kadar, Mu‘tezile’den de etkiler tasimaktadir.

Atilla Arkan, Ibn Meymin’un selbi teolojisini ayrica mantiki boyutu agisin-
dan da ele almaktadir. Burada o, Ibn Meyman’un Tann hakkinda kurulacak
dnermelere dair goriglerini serd etmektedir. Buna gore Ibn Meymdn, Tanri
hakkindaki 6nermelerin yiiklemi bir isim ya da sifat olan ¢ pargali éner-
meler olmadigint sdyler. Tanr1 hakkindaki énermeler yiiklemi bir fiil ya da
baska kelimelerle birlesmig bir fiil olan iki parcali énermelerdir. Onermelerde
0zne-yuklem iligkisinden yola c¢ikilarak ortaya konulan bu diislinceye gore,
Tanrr'ya sanki onun zatina zaitmis gibi sifatlar ve baska isimler yiiklenemez.
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O’na yalnizca zatindan kaynaklanan ve zati dolayisiyla ortaya ¢ikan fiiller
nispet edilebilir.

Arkan’'in “Uglinci Bolum”de ortaya koymaya calistigl bu selbi teoloji’'ye
gore Tanr hakkindaki bilgi, ancak olumsuzlamalar yoluyla elde edilebilir. Bu
da Ibn Meymin’un marifetullah hakkindaki gériistinii 6zetle ortaya koymak-
tadir. Ancak Arkan, son béliimde ibn Meymin’'un Tanri’ya dair bilgi hakkin-
daki bagka bir gorlisine daha yer verir. Buna gore ibn Meym(n, Tanrt hak-
kinda alemdeki tezahiir ve tecellilerine bakarak da bilgi elde edebilecegimizi
dustinmektedir. Clinkii filozofa gbre alemdeki her sey Tanri’'ya bir isaret olarak
yorumlanabilir.

Sonug olarak Arkan’'in eseri hem islam kelami ve felsefesinin Yahudi dii-
stincesiyle iligkisini agik bir sekilde ortaya koymasi agisindan hem de ibn
Meymiin disiincesini bu felsefe geleneginin bir devami olarak incelemesi agi-
sindan Turkiye’deki Islam felsefesi ¢alismalarina oldukca énemli bir katki sun-
maktadir. Bununla birlikte Yahudi distincesi calismalarinin ibn Meymin’la
sinirlt kalmamast, Islam kelamiyla oldukga 6nemli bir iligkisi olan ve dzellikle
sifatlar tartismasi noktasinda Mutezill diisincenin biiylik etkilerini tasiyan
Said b. Yusuf el-Feyylimi ve islam felsefesindeki suret-madde tartismasini
kendine 6zgii bir noktaya tasiyan Ibn Cebirol gibi isimlerle devam etmesi ge-
rektigi aciktir. Zira bu diistinlirler sadece Arapga yaziyor oluslart dolayisiyla
degil, hem islam diigiincesindeki tartigmalar1 ve terminolojik yapiy1 tevarts
edip gelistirmis olmalari hem de bu tartismalar1 bagka bir dini gelenekte yeni-
den tUretmis olmalari dolayisiyla Islam felsefesi arastirmacilarinin ilgisini hak
etmektedir.

Ibrahim Halil Ucer

Farabi Felsefesi ve Ortacag Diisiincesine EtKisi
Robert Hammond

Ceviren: Giilnihal Kiitken, Ulug Nutku

Bursa: Alfa Yayinlari, 2001. XVII+79 sayfa.

Kitap, ¢cevirmen Giilnihal Kiiken'in “Sunus” yazisi, Robert Hammond'un
“Onsdz i, (Fardbi'nin) “Hayati ve Eserleri”, “Giris” kismi, “Mantiga Dair”,
“Teorik Felsefe” ve “Pratik Felsefe” adli li¢ bélimden olusmaktadir. Cevirmen
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