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Kitap, genelde varlik ve insan problemini, 6zelde Kemalpasazade'nin bu ko-
nuyla ilgili goruslerini inceleyen yedi béliimden olusmaktadir. Bu bolimlerde si-
rastyla varlik, Tanri, alem, insan, varolus, insanin varlik mertebeleri icindeki yeri
ve Olim konulari islenmektedir.

Kendi ifadelerinden hareketle yazarin disiinsel olarak iki hat tizerinde ko-
numlandirilabilecegini, bir bagka deyisle kitabin temelde iki iddiasinin bulundu-
gunu sdyleyebiliriz. Bunlardan ilkine gére yazar modern maddeci-mekanik diin-
ya gorlisiiniin ortaya cikardig1 cesitli parcalanmigliklara ve ayrismalara muhalif
bir tutum takinmaktadir. Bu pargalanmigliklara ve ayrismalara varlik ile varolus,
varlik ile insan, diistince/teori ile eylem/pratik, anlam ile hayat arasindaki kopuk-
luklan 6rnek verebiliriz. Yazar isaret edilen yeni ve problemli ayrigmalara karsit
durumunu ise varlik ve insan iligkisi baglaminda genelde kadim dénemin anlayi-
sina, 6zelde Islam digiincesinin klasik donemine, daha 6zelde ise Kemalpasazade
distincesine uzanarak temellendirme gayretinde gdziikmektedir. Yazara gore an-
cak varligin, insanin ve hayatin metafizik bir ilkeye atifla aciklandigy; fizik ile
metafizigin, bilim ile hikmetin birlikte diistiniildiigli bir tasavvur ile bu tiir yeni
ve problemli sorunlarla yiizlesmek miimkiin olacaktir. Bu baglamda yazarin id-
dias1 hem bizzat Kemalpasazade’'nin hem de onun tevariis ettigi Islam diistincesi
birikiminin ge¢mis ve gelecek arasinda, yeni soru ve sorunlar ekseninde bugiin
yeniden insa edildigidir. Bu durumda bu ilk iddianin ve ayak basilan zeminin bizi
cevabini beklemeye yoneltecegi temel soru, yazarin referans aldigr distince ile
baslangicta isaret ettigi yeni problemler arasinda nitelikli bir irtibatin ne oranda
kurulabilmis oldugudur. Kisaca, yeni dénemin ortaya ¢ikardigi problemlere ¢6ziim
olarak takdim edilen diisiince ve tasavvurun yeni problemler i¢in ¢éziim olabilme
kabiliyeti kitapta ne kadar agiklikla ortaya konulabilmistir?

Kitabin cesitli kisimlarinda yeni ve problemli durumun tenkit edilmesi esnasin-
da genellemeci bir tislup kullanildig1 gbze carparken, ¢6ziim olarak takdim edilen
diistincenin tasvirinde ise ayrintili bir dil kullanilmaktadir. Bu durum okuyucunun
¢oziime iliskin detayli analizlerin, yaklagim ve tercih farkliliklarinin, soru ve ce-
vaplarin basglangicta isaret edilen problematik baglamla irtibatini kurmaya yonelik
arayislarint cevapsiz birakmak gibi bir olumsuzlugu iginde barindirmaktadir. Han-
gi kritik yaklasim ya da ayrimin hangi biiylik soruna ¢éziim oldugu/olabilecegi
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yeterince agiklik kazanamamaktadir. Inceleme konusu olarak secilen sahsin dii-
stincesine iliskin detaydaki analizlerin saglam bir orgli ve tertip ile baslangictaki
genel sorun ve problemlerle irtibatlandirilarak yazarin ¢éziim olarak ileri stirdiigii
yone dogru gitmesi gerekirken, ozellikle referans alinan diistincenin takdiminde
daha ¢ok tasvir diizeyinde kalinmis géziikmektedir. Yazarin simdi ve burada ola-
nin farkinda olarak ve onlardan hareketle diistinmeye baslama gayreti ile takin-
dig1 olumlu tavir, neredeyse en temel iddiasi ile Kemalpasazade'nin tevariis ettigi
diistincenin derin ve genis muhtevasi arasindaki irtibatin yeterince kurulamamasi
sebebiyle bir par¢a zarar gérmektedir. Bu durum elbette eserin bu irtibati kurmaya
yonelik tahlill bir yaklagimdan biitliniiyle uzak oldugu anlamina gelmez. Nitekim
yazarin kimi zaman yaptigi ileri-geri dontiglerde bu tiirden bir irtibat gayreti sezil-
mektedir. Ne var ki bu gayret belki de konularin ¢oklugu yiiziinden eserin butii-
niine yayillamamis, belirli bazi noktalarla sinirli kalmistir. Belki de tam bu noktada
tespit etmemiz gereken bir husus da, mukayeseye konu olan diisiinceler arasinda
bahsettigimiz tiirden daha derin irtibatlara imkan veren sikica ortilmis bir hattin
tesisi igin kitabin ihtiva ettigi konularin fazlastyla genel oldugudur.

Yazarin konumlandirilabilecegi ikinci hat ise varlik ve insan meselesinin aras-
tirlmast esnasinda Kemalpasazade'nin tercih edilmesinden hareketle tespit edile-
bilir. Eseri Islam diigtincesinin belirli bir tarih diliminden sonra “durdugu/duragan-
lastig1” seklindeki aligildik yaklagima muhalif bir eser olarak okuyabilir ve yazarin
Islam diisiincesini Klasik ve sonrasindaki ddnemin birlikte olusturduklari tabii bir
sureklilik igerisinde ele aldigini sdyleyebiliriz. Yazar, Kemalpasazade diisiincesi-
nin sadece kendinden 6nceki mirasin nakliyle yetinmeyen ve 6zgiin taraflari da
olan bir diisiince oldugu iddiasindadir. Acaba Kemalpasazade yazarin iddia ettigi
gibi 6zgiin bir diigiiniir miidiir? Eger boyle ise diisincelerinin 6zginliigii yeterin-
ce ortaya konulup temellendirilebilmis midir?

Kitabin, Islam diistincesinin Selguklu ve Osmanli ayagini dikkate almasi baki-
mindan 6nemli bir ¢calisma olduguna isaret edilmelidir. Fakat bu baglamdaki ¢a-
lismalarin ortak kaderi denilebilecek durumdan yazarin eseri de miistagni degildir.
Kanaatimizce bu ortak kader, inceleme konusu olarak alinan sahsin diisiinceleri-
nin takdimi esnasinda siklikla daha dncesinde de bu goriisiin dile getirildigine, bu
diistincelerin ilk kez incelenen kisi tarafindan dile getirilmis olmadigina ydnelik
vurgulara ihtiya¢ duyulmasidir. Béyle bir durumda ise arastirmaci genel olarak
onceki donemle olan benzerliklerin agirligindan bir par¢a da olsa kurtulmak ve
0zglinliik iddiasini temellendirmek i¢in kacinilmaz olarak farkliliklar arama gay-
retine girismektedir. Fakat bu ¢aba daha ¢ok incelenen Kisinin daha énceki gesitli
tavirlar karsisindaki kabul, ret ve tercihlerini tespit etme istikametinde islemektedir.
Yazarin siirekli olarak Kemalpasazade'nin dnceki diisiince birikiminden farklilas-
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tig1 yonlerin tespitine yonelik ¢cabasinda ve sik sik Kemalpasazade ile kendinden
onceki dustintirler arasindaki benzerliklere isaret etmekten kacinamayisinda da
benzer bir tutum goriilmektedir. Oyle goriiniiyor ki yapilmasi gereken sey, Islam
diistince birikiminin herhangi bir dénemi hakkindaki bir 6zgiinliik iddiasinin dile
getirilmesi ve temellendirilmesinden ¢ok, isaret edilen birikimin tabii siirekliliginin
nasil saglandigina odaklanmaktir. Herhangi bir tarihsel dénemin digerleri karsi-
sindaki olumlu ya da olumsuz yerini tayin ve tespit gayreti bizi hem diisiincenin
muhtevasindan hem de neyin nasil diistiniildiiglinti kavramaktan uzaklastirmak-
tadir. Dolayistyla saglikli bir felsefi arastirmanin asil yonelmesi gereken seyin fel-
sefe ve diisiince tarihinin gesitli dénemleri arasinda zorunlu olarak bir Gistinliik
ve eksiklik tespiti yapmak olmadigini sdyleyebiliriz. Ayrica sunu da ifade etmeli-
yiz ki, bir diisinlir ya da dénemin diisiincesini incelemeye yénelmemiz i¢in séz
konusu diisiiniir ve dénemin mutlak manada 6zgiin olmasi sart degildir.

Netice itibariyle eserin ge¢mis ve gelecek arasinda irtibat kurma gayreti giit-
meksizin yapilmis ¢alismalari asan bir degerinin oldugu inkar edilemez. Zira ya-
zar genel olarak baslangicta boyle bir tutum takinmaktadir. Zaten yazar ge¢mis ile
gelecek arasinda uistelik yeniden insa iddiasinda bulunan bir irtibat kurmaksizin
eserini telif etme gayretinde olsaydi yukaridaki problemlere isaret etmemiz an-
lamsiz olacaktl. Fakat yazar bir tasavvuru, Kemalpasazade nin varlik ve insan
hakkindaki goriislerine iliskin tasavvurunu ge¢mis ve gelecek baglaminda bugiin
yeniden ingsa etme iddiasinda bulunmus ve bu iddianin temellendirilmesi nokta-
sinda isaret edilen eksiklikler ortaya ¢ikmugtir.

Eserin ozellikle Kemalpasazade ve dustincesi ile ilgili calismalar ileri tasidigt
da inkar edilemez. Zira yazar Kemalpasazade'nin ¢ok sayidaki risalesine dogru-
dan miracaat etmekte ve onlar hem kendi diistintisiiniin hem de islam diistiincesi
tarihine yonelik arastirmalarin malzemeleri haline getirmektedir.
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Psikolojinin bir bilim dali hiiviyetini kazanmasi, XIX. ylizyilin son c¢eyregine
tesadiif etse de Dogu ve Bati ilim gelenegi icinde insan tabiatina dair telakki-
ler varolagelmistir. Modernlesme ile birlikte Bati disindaki toplumlarda da yerini
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