Kitabiyat

Bu kitap, bir bakima Clooneynin mukayeseli teolojiyi nasil yaptiginin ve
bu yontemden ne anladiginin bir 6zetidir. Zira sahsi tercihine binaen Hindu-
izm ve Hiristiyanlik arasi benzerlikler ve mukayeseli teolojinin kisiye kazan-
dirdig1 méanevi derinlik {izerinde duran yazar, entelektiiel ¢ikarimi 6nceleyen,
farkliliklar tizerine yogunlagan mukayeseden neredeyse hi¢c bahsetmemistir.
Lékin, yazarin kendisinin de ifade ettigi gibi, bu ¢aliyma mukayeseli teoloji
alaninda “yetkili bir beyanat” sayilmamalidir (s. 164). Clooney’nin bu alan-
daki 6nemi, kendinden ilham alarak farkl: yaklagimlar ortaya koyan dgren-
cilerinin varlig1 g6z 6niine alindiginda daha iyi anlasilacaktir. Mukayeseli
teolojinin muhtelif vechelerini ortaya koyan ve Clooneynin editérliigiinde
yayimlanan The New Comparative Theology (2010) adli ¢aligma, ilgili okuyucu
i¢in daha farkl bakis acilar1 sunacagindan Comparative Theology ile beraber
okunmasi tavsiye edilebilir.
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Kitap, bir biitiin olarak diinya tasavvuf tarihiyle ilgili bugiine kadar yazil-
mis en kapsamli eserlerden biridir. Tasavvufu kiiresel bir olgu olarak ele alan
“tasavvuf tarihine giris” kitabidir. Diyakronik (artzamanli) tarih anlayisiyla
yazilmistir. Tasavvufun zaman iginde gegirdigi degisimleri, s6z konusu de-
gisimlerin tarih boyunca nasil gerceklestigiyle ilgili donemler arasi irtibatlar
kurarak sunmaktadir. Belli sebep-sonug¢ dizgileri i¢cinde tasavvufun miladi
850 yilindan 2000’ kadar ne y6nde ve nelere bagl olarak evrildigini gozler
oniine sermektedir.

Kitap, bir “Giris” ve dort boliimden olusur. Yazar s6z konusu 1150 yillik sii-
recte, dlinya tizerindeki tasavvufi hareketliligi y1l bazinda dénemlere ayirarak
kitabin ana bagliklarini meydana getirmistir. Bu bagliklar sirasiyla, “Kaynaklar,
Kurumlar ve Rekabetler (850-1100)"“Seyhler ve Dervisler Islami (1100-1400)”,

“Imparatorluklar, Sinirlar ve Yenileyiciler (1400-1800)” ve “Sémiirgecilikten
Kiiresellesmeye (1800-2000)” seklindedir. Yazar her bir ana baslik altinda, ele
alinan dénemde tasavvufi hareketliligin oldugu biitiin bolgelerle ilgili alt
bagliklar agmistir. Béylece kitap, 850-2000 yillar1 arasinda tasavvufun diinya
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tizerindeki durumunu kronolojik olarak aktarirken, tasavvufi hareketliligin
yasandigi tim bolgelerle ilgili tasavvuf tarihini ilgilendiren bilgiler sun-
maktadir. Bunu yaparken kaginilmaz olarak dénemlerin ve bolgelerin genel
tarihi havasina deginmekte; ancak asil hedefi olan tasavvuf tarihi yazimindan
uzaklagsmamaktadir. Bu yoniiyle kitap, okurundan belli bir tarih bilgisi talep
etmektedir. Kitapta, her bir bolimde adi gecen bélgelerin harita tizerindeki
yerinin gosterildigi ve dénemlerin birer biitiin olarak degerlendirilmesini
kolaylastiran dort ayr1 haritanin yani sira gesitli resimler ve fotograflar, “Ek

Okuma Listesi”, “Terimler Listesi” ve “Dizin” bulunmaktadir. Ancak kitapta
bibliyografya yoktur.

Green’in 20 yil boyunca tasavvuf metinleri tizerine ¢alismasinin ve ilk
genglik yillarinda basladig: Islam cografyasin fiili olarak kesfetme tecriibe-
sinin meyvesi olan bu eserin yazilma sebebi, tasavvuf hakkinda tarihin her
doénemine ayni degeri veren ve vurguyu yapan bir kitabin olmamasidir. Her
donem ve bolgeye ozel dikkat gésterilmesi, yazarin ifadesiyle “Tasavvufun
gergekte tek bir anavatani oldugu ya da asil sekliyle klasik ¢agda yasandig:
diislincesini yermek igindir” (s. xi). Yazar tasavvufun “mistisizm” yerine “ge-
lenek” bashigr altinda daha iyi anlagilacagini diistinmekte ve “gelenek”i zaman
ve mekanla aktarilan bir olgu olarak degerlendirmektedir (s. xi). Yazara gore
bir gelenek olarak tasavvufun olusumunu incelemek, ancak degisen zaman-
larda ve farkli mekanlarda ger¢eklesen olaylarin zamansal olarak diyakronik,
uzamsal olarak da dagilimsal yapisini irdelemekle miimkiindiir (s. xi).

Yazara gore Batili aragtirmacilarin tasavvuf degerlendirmelerinde Hiristi-
yan paradigma etkili olmustur. Hiristiyanliga ait mistisizm anlayis1 bu arastir-
macilar1 tasavvufu mistisizm merkezli olarak degerlendirmeye itmistir. Oysa
tasavvufun “yasal kurumlarin antitezi olan ve diinyevi sahalardan uzak duran
bir yasam tarz1” oldugu iddias1 bir dogmadan ibarettir. Clinkii gercekte tasav-
vufun pek ¢ok yonii bireysel ve 6zel olmaktan ziyade, kolektif ve toplumsaldir
(s.2). Nitekim kitap boyunca tasavvufun sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal
alanlardaki etkinligi anlatilmaktadir. Yazar, kendi tasavvuf aragtirmasi yak-
lagiminin “tasavvufu kuvvetli bilgiler, ameller ve insanlarin ‘gelenek’i olarak
algilamak” oldugunu belirterek pek ¢cok Batili aragtirmacidan farkini ortaya
koymaktadir (s. 3). Tasavvufun kokeni konusunda da oryantalist perspektife
muhalif bir tavir sergilemektedir. Yaygin olan “etkilenme, 6diin¢ alma, uyar-
lama” séyleminin temelinde bulunan “dikey” tarih anlayisini elestirmektedir.
Mevcut her diisiincenin kdkenini ¢ok eskilerde arayan ve mutlaka daha on-
ceki bir diistinceden etkilenmis oldugunu iddia eden tezin yerine, incelenen
konularin kendi tarihsel diizleminde degerlendirildigi “yatay” tarih anlayigini
ilke olarak benimser gériinmektedir (s.17). Kitapta “dikey” olarak ifade edilen
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anlayis, geleneksel “dongiisel” tarih anlayisina alternatif olarak “dogrusal” ta-
rih anlayisini koyan; “evrimci’, bagka bir deyisle “ilerlemeci” yaklagimin uzan-
tisidir ve modern paradigmanin tiriiniidiir. Modern bir Batili olan yazarin
-elestirdigi yaklasimin paradigmatik arkaplanindan haberdar midir bilinmez-
yaptig1 bu elestiri, tizerinde durulmas: gereken bir elestiridir.

Yazar kitap boyunca “tasavvuf” kelimesi ile tasavvufun “kurumsallagmis”
seklini kastetmektedir. Bu sebeple yazara gére heniiz bir stfi hareketin ve
herhangi bir tasavvuf doktrininin olmadig: ve tasavvufun bir “gelenek” halini
almadig: 800’11 yullar, “tasavvuf”un anlaml bir varliginin olmadig: yillardir
(s. 16). Genel kabuliin aksine yazar, Misliiman zahitlerin, stfilerin atas: ol-
madiginy, bilakis onlarin rakibi oldugunu iddia etmektedir (s. 20). Ik stifiler
arasinda Harraz, Tiisteri, Ciineyd ve Hallach saymakta; Hasan-1 Basri, Ibrahim
b. Edhem gibi ilk donem zéhitlerini stfi olarak gérmemektedir. Kendilerine
“stfi” denilen pek ¢ok insanin, zahitlik uygulamalarini sahte dindarliga sebep
olan gereksiz gosterisler olmakla sugladiklarini ifade etmektedir (s. 20). Ancak
bu dogru degildir. Her ne kadar ziiht pratiklerini elestiren stfiler olmussa da,
zahitlik 6zellikle ilk donem stfilerinin genel karakteristigini olusturmaktadir.

Yazarin tizerinde énemle durdugu kavramlardan biri “gelenek’tir. Kitap
tasavvufun bir gelenek olarak yiizyillar i¢indeki doniisiimiinii ortaya koy-
maktadir. Kitabin ilk béliimiinde incelenen 850-1100 yillar1 arasinda tasavvuf,
lokal olarak kullanilan “yiin giyenlere isaret eden bir sdzciik olmaktan ¢ika-
rak sayilar gittik¢e artan metinlerle ifade edilen bir bilme metodu, sonra da
kolektif birliktelik ve tiretimin kurumsal mekanizmalar: tarafindan konulan
bir “gelenek” haline gelmistir (s. 62-63).12. ylizyildan itibaren stfilerin méanevi
yontemlerini cesitlendirmeleri, iletisim araglarini yerellestirmeleri, tarikat ve
evliya kiiltleri olusturmalar: sayesinde tasavvuf 6yle bir noktaya ulasmigtir
ki, Islam dini tasavvufun sahislarindan, fikirlerinden ve kurumlarindan ay-
rilamaz hale gelmistir. Bu donemde tasavvuf, kokeni Hz. Peygambere kadar
uzanan bir “gelenek” olmustur (s. 73). Ayni gelenek 1600’11 yillarda fazlasiyla
cesitlenmis, sagirtic farkls tiirde tasavvuf pratigi, doktrini ve organizasyonu
ortaya ¢ikmuistir (s. 154). Bu donemde tarikatlar, Orta Cag'daki gibi gelenek
tiretici mekanizmalardan ziyade, devletle olan iliskileriyle 6n plana ¢ikmuistur.
1800°1i yillarda baglayan somiirgecilikle birlikte Miisliimanlarin gli¢ kaybet-
mesinin faturasini stfilere kesen Selefi reform hareketlerinin etkisi altinda
tasavvuf yeni modern formlara biirtinmastiir. 20. ylizyilda ise yeni teknoloji-
lere ve toplumlara adapte olarak o kadar kiiresel hale gelmistir ki, bugtin stfi
miiziginin ve ilahilerinin ayin i¢timalar1 Los Angeles’ta, Sirazda oldugundan
daha yaygindir. Yazarin ortaya koymaya ¢alistig1 izere, zamanin degismesiyle
stirekli yeni doniisiimler gegiren bir “tasavvuf gelenegi” s6z konusudur.
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Yazar bugiin diinyadaki stfilerin ¢ogunun Bagdat'taki ilk stfilerin hatira-
larindan ve miraslarindan miitesekkil olan gelenegin gercek tastyicilar oldu-
guna dikkat ¢ekmektedir. Yazarin “girisimci stfiler” (Avrupa ve Amerikaya
go¢ ederek Ogretilerini yayanlar) ya da “flzyon stfiler” (seriat referansindan
uzaklasanlar) dedigi gruplar, gelenegin bugiine uyarlanmis sekillerini teklif
ederlerken, kendilerini eski sifi seyhlerin s6z ve uygulamalarina baglamak-
tan geri durmamaktadirlar. Bugiin Miisliimanlar’in segebilecegi Islam iginde-
ki bir¢ok inang tarzindan biri olan eski siifi 6rgiitlenme, sadece epey seyreltil-
mis sekliyle devam ederken; milyonlarca Miisliman’a gore tasavvuf, onlarin

“Yaraticr'yla ahenge giden yolunu aydinlatmaya devam etmektedir” (s. 228).
Konulariin yiizyillar i¢inde ¢ok degismesine ragmen, bir “gelenek” olarak
tasavvuf, metinler ve terminoloji, silsileler ve seyhler, ritiieller ve s6zlesmeler
bag ile bir arada tutulmustur (s. 228).

Kitapta gelenegin gogulcu yapisi 6zellikle vurgulanmaktadir. Yazara gére
tarikatlarin yiizyillar boyunca aktardigs, Islim’in ta kendisi olmustur (s. 87-
88). Ancak bu durum tarikatlarin farkli anlayislara sahip olmalarina, hatta
aynt tarikat icinde dahi zamanla yaklasim degisikliklerinin meydana gelme-
sine engel olmamistir. Yazar bu noktada devletle iliskiler, miizigin kullanimi
ve diger dinlerin mensuplariyla iliskiler konusunda Cistiyye ve Naksibendiy-
ye tarikatlarini karsilastirmaktadir: Cistiyye tarikati miizikle yakindan ilgili,
devlet kurumlarina antipati ile bakan, Hindular’la etkilesime son derece agik
olan bir yol iken, Hacegan-Naksibendi tarikat: ilk ortaya ¢iktig1 donemde
diger stfi gruplar1 gevsek olmakla elestirmis ve hankahlarin varligini maddi
seylerle irtibat alameti saymigtir. Ayni tarikatin sonraki déonemlerde sermaye
biriktirmenin 6nemine isaret etmeye ve sermayeyi Allah’in velilerine ihsani
olarak gormeye baslamasi ise, tasavvuf tarihi agisindan ilgi ¢ekicidir (s. 90).
Yazar bu orneklerle gelenegin ne kadar esnek bir kaynak oldugunu vurgu-
lamaktadir. Kurallara uyan orta yol sifilerinin aksine, tim sosyal normlari
reddeden Kalenderiler bu esnekligin en belirgin kanitidir (s. 80).

Yazarin bazi konularda dikkat cekici tespitleri vardir. Velilerin kutsallas-
tirilmasina Tiirko-Farisi Dogu'da, Tlirko-Arap Batrdan ¢ok daha fazla rast-
landigini belirtmektedir ve yazara gore bunun sebebi Kuzey Afrika digindaki
Misliiman cografyay1 yoneten Tiirk ve Mogol gbcebe gruplarin “gé¢ebe hayat
mitleri’dir (s.102). Ayrica yazar stfilerin somiirgecilikten istifade ettigini vur-
gulamaktadir (s. 221). Miislitmanlar’in sémiirgecilik sayesinde tanistigi buhar-
11 ulagim ve matbaa, tasavvufun kiiresel bir alana yayilmasini saglamistir. Ger-
cekten de stfilerin gliniin teknik olanaklarina ve farkli kogullara sagladiklar:
yiiksek adaptasyon, onlar1 mesajlarini diinyanin her yerine ulagtirabilir hale
getirmistir. Yazara gore tasavvufun tarih boyunca gegirdigi siireclerde, basit
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birer gelenek aktarimindan ¢ok, “i¢tihat” (reinvention) ¢abalar1 s6z konusu
olmustur (s. 215). Kitabin biitiintinde bu diisiince kanitlanmak isteniyor go-
zitkmektedir. Tasavvuf geleneginin gecirdigi dontistimler, kaginilmaz olarak
yeniden tiretim mekanizmalarini devreye sokmus, fakat tasavvuf bir “gelenek”
olarak devamliligini korumustur.

Yazar bu kitapla amaglarindan biri olan “tasavvuf tarihini, Miisliman in-
sanlarin sosyal, politik ve entelektiiel tarihinin ana goriisii i¢ine yerlestirerek
normallestirmek” amacina ulasmis gériinmektedir. Ayrica yazar, “tasavvufun
Miisliimanlar’in tarihi tecriibelerindeki ickinligine isaret ederek tasavvuf ta-
rihinin diinya tarihinin diger alanlariyla baglantisin1 gostermek” amacina da
fazlasiyla ulasmustir (s. xii). Bir diger amaci olan “yirminci yiizyilin baslarinda,
Miisliman diinyanin sekiiler bir histografyasinin ortaya ¢ikmasiyla tasavvuf
¢aligmalarini kaplayan siipheci havay: temizlemek” amacina ulasip ulasama-
yacagini ise zaman gosterecektir.

Kitap, literatiir acisindan eksikler icermektedir. Abbas Rizvi, Carl Ernst
ve Alexander Knysh'in konuyla dogrudan ilgili olan kitaplarina atif yapil-
mamustir. Ginlimiiz tasavvuf literatiiriinden bahsederken Batrda etkin olan
tradisyonalist literatlire hi¢ deginilmemis ve stfilerle ilgili bilgi verilirken
¢ogunlukla ikincil kaynaklar kullanilmustir.

Kitabin ihtiva ettigi diger olumsuzluklar sifi kokenli devletleri sayarken
Osmanli Imparatorlugu’na yer verilmemesi, Fars siirinin seriat dig1 unsur-
larindan bahsederken Omer Hayyam’a deginilmemesi, Babiirliiler Devleti
hitkiimdar1 Ekber Sah’tan bahsederken ona kars: ¢ikan etkili bir stfi olan
Imam-1 Rabbaniden bahsedilmemesi gibi hususlardir. Ayrica yazar tarikat-
larda sozlii etkilesimin tercih edilme sebebinin, miiridlerin ¢ogunun okuma
yazma bilmemesi oldugunu sdylemektedir (s. 87). Oysa tasavvufta sozel ak-
tarimin etkinligi, insan unsurunun dneminden kaynaklanmaktadir. Okuma
yazma bilen miiritlerin dahi miirsit agzindan irsat olmas, “sadirlarin satirlara
tercih edilmesi” tasavvufun olmazsa olmazlarindandir.

Yazarin rityalar: ve miisdhedeleri, stfilerin zamanin bariyerlerini agma-
larini saglayan ve velilerin Allah’in elgisiyle dogrudan goriismelerine imkan
veren bir “kiiltiirel teknoloji” olarak gérmesi, XII. ve XIII. ytizyillardaki tari-
katin kurumsallagsma ve yayilma siirecini “markalasma”ya benzetmesi, farkli
tarikatlar1 “firma”, miiridleri de “migteri” olarak ifade etmesi, anakroniklikle
su¢lanmasina sebep olabilecekken; bizce modern okuyucunun ilgisini gekme
ve anlamasini kolaylastirma taktigi olarak degerlendirilebilir.

Kitabin en gii¢lii tarafi kronolojik olarak son derece uzun bir zaman di-
limini 6z bir bicimde vermesidir. Yaklagik 1200 yillik bir siirecte (850-2000
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arasi) tasavvufun etkin oldugu biitiin cografyalara dair bilgilerin 200 kiisur
sayfayla aktarilmasinin zorlugu ortadayken, Green kitabinda bu isi basariyla
tamamlamig gériinmektedir. Takdir edilmesi gereken bir diger nokta, giiglii
karsilagtirmalardir. Anlatilan donemde yaganan olaylarin kendinden 6nceki
ve sonraki donemlerle sebep-sonug iliskisi icinde kargilastirilmas: boyle bir
kitap i¢in son derece 6nemlidir. Béylece Green, dénemler arasinda kurdugu
gliglii baglantilarla okuyucuya devamlilik duygusu kazandirirken, verdigi yo-
gun tarih bilgisine ragmen, okuyucuyu bogmamay: da basarmustir.

Kitabin asil degeri ve en 6énemli 6zelliklerinden biri, kronolojik olarak
kapsamli ve kiiresel bir tablo ¢izmesidir. Kitap Amerikadan Malezya'ya kadar
tasavvufi hareketliligin bulundugu ¢ok genis bir cografyaya dair genel bir
harita sunmaktadir. Tasavvufu kendi tarihi siirekliligi i¢inde izleyerek giinii-
miize kadar getirmesi, okuyucuya tasavvufun devamlilig1 olan ve halihazirda
var olan bir realite oldugunu hatirlatmaktadir. Kitap tasavvufun zamandan ve
mekandan bagimsiz olarak hep canliligini korumaya ve gindemde kalmaya
devam ettigini agik bir sekilde gostermesi acgisindan da 6nemlidir. Yazar 6r-
tiilii olarak “tasavvufun giiciinii gogulculuktan aldigini” iddia ediyor gibidir.
Nitekim pek ¢ok degisikligin yasandig1 uzun yiizyillara ragmen tasavvufun
giincelligini koruyor olmasi, yazarin savini destekler niteliktedir.

Eser, verdigi kapsamli1 ve garpici bilgilerle okuyucuyu tasavvufun tari-
hi tizerinden “méhiyeti’ni tefekkiir etmeye yonlendirmektedir. Yazar her ne
kadar konuya farkindalig1 arttirict sorular sorma konusunda eksik olsa da,
tarihsel verilere dayanarak yaptig1 bazi tespitlerle dikkatli okuyucuyu tarihsel
verilerden bagimsiz bir méhiyet arastirmasina -belki de farkinda olmadan-
yonlendirmektedir. Kitap tartismasiz bi¢imde, tasavvuf tarihiyle ilgilenenle-
rin bas ucu eseri olacaktir. Ayrica takip ettigi tarihsel yontem, diinya tarihi
tizerinden yaptigi donemsel ayrimlar ve olaylar arasinda kurdugu giiclii bag-
lantilariyla donemsel olarak incelendiginde, daha genis veriler sunabilecek
olan calismalara da rehber olacak niteliktedir. Senkronik perspektifle hazir-
lanmis eserlerin ayrintili bilgiler verdigi stiphe gotiirmezken, tiim senkronik
caligmalari igerecek diyakronik bir tasavvuf tarihinin -genis 6l¢ekli senkronik
calismalarin da katks: ile- ¢cok daha bitiinciil ve tasavvufu anlamak adina
“daha cok sey sdyleyen” bir tarih olacag: da ayni derecede asikardur.

Cennet Ceren Cavus

(Ar. Gér., Kastamonu Universitesi {lihiyat Fakiiltesi)
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