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Giiniimiizde, akademik diinyay1 Islaim medeniyetinin birikimi ile yiizles-
tirecek ve bu medeniyeti meydana getiren unsurlar: ortaya ¢ikarabilecek ca-
lismalara ihtiyag duyulmaktadir. TDV Islam Aragtirmalari Merkezi (ISAM),
[slam diinyasinin galkantili ve bir o kadar veld olan ve “Ikinci klasik donem”
olarak adlandirilabilecek VIL.-XII. (XIII-XIX.) asirlarin birikimini ortaya ¢1-
karmak, ilim diinyasina bu doneme dair bir resim sunmak ve en 6nemlisi
ilmi camiada bu dénem hakkindaki eksik yargilarin daha insafli bir seviyeye
cekilmesini saglamak amaciyla “Ikinci Klasik Dénem Projesi’ni hayata gegir-
mis ve bu proje kapsaminda negir ve telif eser yayini faaliyetine basglamistir.
Tuncay Basoglunun Fikih Usuliinde Fahreddin er-Razi Mektebi isimli eseri,
s6z konusu dénemin ilk simalarindan olan Fahreddin er-Razinin fikih usuli
alanindaki goriislerini ve etkisini gdstermek amaciyla bu proje kapsaminda
yayimlanmis bir eserdir.

Eserin yazar1 Tuncay Basoglu, ¢alismalarini fikih usulii iizerine yogunlas-
tirmus, Islaim egitim tarihi ve Islam felsefesi alanindaki baz1 eserleri dilimize
kazandirmstir. Eser bir “Girig” ve ti¢ boliimden meydana gelmektedir. Miiellif

“Girig” boliimiinde, yapmis oldugu ¢aligmanin oturtulmasi gereken baglami
ve bu calismada gozettigi amaglar1 zikretmistir. {lk béliimde, Razinin hayat,
eserleri ve usul diigiincesi genel hatlarryla resmedilmistir. “Ikinci Béliim™de,
“Fahreddin er-Razi Mektebi’ne mensup usulciilerden birka¢1 hakkinda bilgi
verilmis ve bunlarin bu mektebe mensubiyetleri aciklanmistir. Son bolimde
Fahreddin er-Razinin ve mektebinin mensubu kabul edilen usulciilerin mek-
tebi olusturan goriisleri, ortak noktalar: ve etkileri anlatilmstir.

Yazar, “Giris” bolimiinde Fahreddin er-Razinin gorisleri etrafinda sekil-
lenen olgu i¢in bir¢ok alternatif arasindan “mekteb” terimini kullanmasinin
sebeplerini agiklamistir. Ayrica bir hareket veya olgunun “mekteb” olarak ka-
bul edilebilmesi i¢in hangi 6zellikleri barindirmasi gerektigini zikretmistir.
Yazar, bu kisimda ¢aligmasinin sinirlarini okura net bir sekilde agiklamaktadur.
Buna gore, Osmanli ulemasinin kelam ve fikih usulii alaninda bu mekte-
be mensubiyetlerinin tespit edilmesi, “Fahreddin er-Razi Mektebi’nin usul
mesdili tizerinden incelenmesi, mektebin fikih diistincesi tizerindeki etkileri
ile onun ortaya cikigindaki sosyal ve siyasi faktorlerin ortaya ¢ikarilmasi bu
caligmanin kapsamina dahil degildir. Calisma daha ziyade fikih usuliine dair
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genel bir resim verme amacinda olup “Fahreddin er-Rézi Mektebi’yle sinir-
landirilmigtir. Yazara gore ¢aligmanin amaci, Islami ilimlerin gelisim seyri
agisindan “ikinci klasik donem” olarak adlandirilan ya da fikih usulii bagla-
minda -yazarin deyimiyle- “tahkik devri” olarak nitelendirilen bu dénemin
“ilmi inkisafinin” glin yiiziine ¢ikarilmasina katki sunmak (s. 20), daha 6zelde
ise Fahreddin er-Rézi ve onun mektebine mensup bazi usulciilerin eser ve
goruslerini tanitmak ve usul diisiincelerini degerlendirmektir (s. 25). Ayrica
yazar kaleme aldig1 calismanin, saymis oldugu bes farkli ¢aligma tiiriinden
(1. Tedarik ve idse calismalari. 2. Tespit ve degerlendirme ¢alismalari. 3. Teori
calismalari. 4. Egitim ¢aligmalari. 5. Vakia ve saha arastirmalari) “tespit ve
degerlendirme” tiirii caligmalara dahil oldugunu soylemistir.

Fahreddin er-Rédzi'nin hayaty, eserleri ve usul diistincesini ele aldig1 “Birin-
ci Bolim’de yazar, Razinin el-Mahsiil isimli kitabini merkeze almis ve onun
usul diislincesini bu eser tizerinden insa etmistir. Caligmanin genelinden
el-Mahsiilin, muhtasar usul eserleri kaleme alindiktan sonra medreselerde
daha az okunur hale gelse de, genel olarak kendisinden sonraki usul diistin-
cesini etkiledigini ve fikih usuliiyle ileri derecede ilgilenen alimlerin bu esere
muracaat ettiklerini anlamak miimkindur. Bu kisimda Razi’nin eserleri, bun-
lar arasindaki baglantilar ve bu eserler merkeze alinarak yapilan ¢aligmalar
siralanarak Razi'nin etkisi gosterilmektedir. Yazar bu bilgileri verdikten sonra
Rézinin usul digiincesini islemeye baglamistir. Bu kisimda 6zet bir sekilde
Rézinin hemen biitiin usul konularina iliskin gorislerini zikretmis ve bu
baglamda onun bilgi, hiikiim, kaynak, dil ve yorum, kiyas, tercih ve nesih
nazariyeleri ile ictihat ve mezhep anlayisini okuyucunun zihninde bir sab-
lon olusturacak seviyede islemistir. Icmain kaynak degeri ve sahabe dénemi
disinda gergeklesip gerceklesemeyecegine dair tereddiitleri, dilin biiyiik bir
kisminin zannilik icerdigi ve dolayisiyla miitevatir naslarin dahi delaletinin
zanni oldugu gibi tartismaya musait goriisleri {izerinde 6zellikle durmustur.
Yazarin Razinin mensubu oldugu Safii mezhebine olan tavri konusundaki
degerlendirmeleri ¢ok net degildir. Zira bir yerde Razinin “mezhebinin go-
riiglerini sonuna kadar savunma” kaygisi icinde olmadigini sdylerken (s. 75)
bagka bir yerde “mezhebi miidafaa gayesiyle tarihi yorumlarda da gercek di-
siliga giden hususlar” ortaya koydugunu ifade etmis (s. 126) ve bu ikisini telif
edecek bir yorumda bulunmamugtir.

Eserin “Tkinci Bolim”iinde yazar, kitabin konusunu tegkil eden “Fahreddin
er-Razi mektebi’ne mensup yedi isimden olusan bir grup alimin hayat, eser-
leri ve usul diistinceleri hakkinda bilgiler vermis ve bu baglamda s6z konusu
yedi ismi tercih etme kriterlerini “usul eserlerinin glintimiize ulagmis olmasr”
ve “ya dogrudan ya da 6grencileri vasitasiyla Fahreddin er-Rézi'ye 6grencilik
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yapmis olmalar1” seklinde a¢iklayarak bu bélimiin sinirlarini okuyucuya
aktarmigtir. Bu mektebe mensubiyet kistaslarini belirlerken de Fahreddin
er-Razi’nin gorislerini bityiik oranda paylasmaktan ziyade, bu usulciilerin
Fahreddin er-Rézi ile ortak bir bakis acisy, tislip ve iddiaya sahip olmalarina
6nem vermistir. Bu sebeple bircok konuda Rézi ile ortak noktalara sahip ol-
masina ragmen, kendisini ekseriyetle Razi'nin karsisinda konumlandiran Sey-
feddin el-Amidi (6. 631/1233) bu mektebin mensuplari iginde yer almamustir.
Bu yedi isim arasinda yazarin kendilerine en fazla yer ayirdig1 isimler Beyzavi
(6.685/1286) ve Karafi (684/1285) olmustur. Beyzavinin el-Minhdc, Karafinin
et-Tenkih isimli eserlerini ve bunlar tizerine yapilan ¢aligmalar1 uzun uzun
islemistir. Yazar bu boliimde ele aldig1 isimlerin usul goriislerinin Razi ile
ortak noktalarini gésterme ihtiyaci hissettigi yerlerde bazi karsilagtirmalarda
bulunmugtur. Ozellikle bu isimlerin Razi'nin eserleri tizerine yapmis oldukla-
r1 ¢alismalarda Razinin goriislerine kars: tavirlary, elestirileri veya destekleri
tizerinde durulmustur. Ayrica eserin birgok yerinde Razi'nin ve dolayisiyla
mektebinin tipik bir 6zelligi olarak sunulan “hadis, tarih ve genel olarak nakli
ilimlerde zayiflik” bu isimler i¢in de vurgulanmuistir.

Eserin ana konusunu igeren son bolimde yazar, “Fahreddin er-Razi
Mektebi™ni ve bu mektebe mensubiyette belirleyici olan hususlarin etkilerini
cok yonlii bir bicimde ele almigtir. Bu hususlar arasinda en dikkat ¢ekici olani
-0nceki bolimde de vurgulandig: iizere- séz konusu mektep mensuplarinin
akli ilimlere 6zel bir ilgi duymalarina kargin, nakli ilimlerde zay1if olmalaridur.
Mektebin, Gazzali (6. 505/1111) ile baglatilan ilmi doniisimiin devami ve
fikih usulii ile sinirli olmayan bir “yeniden tasarlama’nin temsilcisi oldugu
da belirtilmistir. Takiben yazar, bu béliimde mektebin katkisinin daha saglikli
bir sekilde degerlendirilebilmesi i¢in Razi ve mektebini ¢agdaslariyla karsilas-
tirmig; ancak bunu yaparken agirlikli olarak tasviri bir yontem takip ederek
genelde degerlendirmeyi okuyucuya birakmistir. Mektebin diger mezheple-
re olan etkisi, mensup olduklar1 mezhebi temsil kabiliyeti bulunan isimler
tizerinden kisaca iglenmistir. Yazar bu boéliimde daha ¢ok mektebe muhalif
isimler iizerine yogunlagsmis ve bu baglamda Ibnii’s-Salah eg-Sehreziiri (6.
643/1245), Nevevi (6. 676/1277), Takiyyiiddin Ibn Teymiyye (6. 728/1328)
ve Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) gibi Razi mektebinin ayiric1 vas-
fi olan mantik-metafizik dilinin islami ilimlerde kullanilmasina muhalefet
eden sahsiyetleri incelemistir. Burada s6z konusu dort ismin hangi konu-
larda mektebe muhalefet ettikleri okuyucuya gosterilmek istenmistir. Fakat
ornek olarak secilen muhalif isimler arasinda yer almasa da Hanbeli bir alim
olan Ibn Kudame’nin (6. 620/1223) mektebe karsi olan tavri noktasinda bir
muglaklik goze carpmaktadir. Zira yazar, 6nce Ibn Kudame ile usul eseri
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yaziminda Hanbeli mezhebi i¢indeki takipcilerinin “Rézi mektebine ¢ok sey
borglu” oldugunu ifade ederek Ibn Kudime’yi bu mektebe yaklastirmis; ancak
sonraki baglikta ibn Kudime’yi kelam karsit1 bir isim olarak nitelendirmis ve
fikih usuliinde mantiga yer verilmemesi gerektigini séylemesi sebebiyle, ibn
Kuddme'den bir adim daha ileride oldugunu kaydettigi [bni’s-Salah ile ayni
diizlemde degerlendirmis goriinmektedir. Bu boliimde Muhammed Enes
Topgiil'iin uyarisiyla farkettigim diger bir husus, eserde sunulan Ibnii’s-Salah
(643/1245) ile Nevevi (676/1277) arasindaki iligkidir. Yazar muhaliflerden
saydig1 bu iki isim arasinda hoca-6grenci iliskisi oldugunu ve usul konusunda
ayni tavri devam ettirdiklerini ifade etmistir (s. 256-257). Yakin donemler-
de yasamis olmalarina ve yas itibariyle Nevevinin Ibnii’s-Salah’a égrencilik
yapma imkanina sahip olmasina ragmen, kaynaklarda bu iki isim arasinda
hoca-6grenci iligkisi olduguna dair bir hususa rastlanmamigtir.!

Eserin ozellikle mektebe mensup isimleri ele aldigi “Ikinci Bélim”tinde,
konu stirekliligi agisindan, okuyucunun takibini zorlastiran ve onu ana ko-
nudan uzaklagtiran bir kopukluk oldugu hissedilmektedir. Zira bu kisimda
islenen isimlerin hayatlar1 ve eserleri, kitabin ana konusunu teskil etmedigi
halde, biiytik bir yekiin tutmus ve bu isimlerin Razinin gorisleri ile olan
baglantilar1 yeterince one ¢ikarilmamistir. Ayrica 6zellikle Beyzavinin el-
Minhdc ve Karafinin et-Tenkih isimli eserleri iizerine yapilan ¢aligmalarin
bolim iginde degil de kitabin sonunda “ek” olarak verilmesi yukarida ifade
edilen kopuklugun giderilmesine bir nebze katki saglayabilirdi.

Eserin genelinde hissedilen diger bir husus Gazzali etkenidir. Yazar, ¢a-
lisgma boyunca Rézi ve mektebini Gazzali ile iligkili bir sekilde islemis ve bir
Gazzali-Razi-Amidi gizgisinden bahsetmistir. Yazarin bu gabasi okuyucunun
fikih usuld tarihine kus bakigi bakmasina yardimer olmaktadir. Ancak bu
iligkilere -muhtemelen eserde ¢izilen konu sinirlamasina sadik kalma adi-
na- ¢ok soyut bir sekilde deginmesi okuyucunun zihninde soru isaretleri
kalmasina da sebebiyet vermektedir. Bu da hem okuyucunun zihninde fikih
usuliine dair bitiincil bir tasavvurun olugsmasi hem de Razi ve mektebinin
usul ilmine katkisinin daha acik bir sekilde goriilebilmesi igin, benzer bir
calismanin Gazzali-Razi-Amidi gizgisi mihver alinarak yapilmasina ihtiyag
oldugunu gostermektedir.

1 Bubilgi, Nevevinin DimasK’a ilk defa 649°da (1251) geldigi seklindeki rivayetle degerlen-
dirildiginde, kendisinin 643te (1245) vefat etmis olan Ibnirs-Salah ile goriismesi imkansiz
bir hale gelmektedir (Nevevinin Dimask’a gelisi hakkindaki bilgi i¢in bk. Ebi'l-Fida Ibn
Kesir, Tabakatii'l-fukahdis-Safiiyyin, haz. Ahmed Omer Hagim - M. Zeynithiim M. Azeb
[Kahire: Mektebetii's-sekafetid-diniyye, 1413/1993], 11, 910.) Nevevinin tipki Ibni’s-Salah
gibi Dimagk’taki Esrefiyye Darirl-hadisinde hocalik yapmis olmasi ve bir¢ok eserinde
[bni’s-Salah'in eserlerini merkeze almasi boyle bir algiya yol agmus olabilir.
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Yukaridaki elestirilere ragmen eser, Tiirkiyedeki Islami ilimler alanin-
da 6nemli bir ihtiyaca cevap vermektedir. Caligmanin yogunlastigi dénem,
[slami ilimlerin gelisiminde bugiine etkisi bulunan fakat heniiz yeterince
arastirilmayan bir dénemdir. Yazarin gerek eserin “Giris”inde gerekse boliim
baslarinda kendi ¢aligmasinin sinirlari disinda kalan, ancak hélihazirda aras-
tirilmayi bekleyen pek cok probleme deginerek aragstirilmalarini teklif etmesi,
eseri Ozellikle geng arastirmacilar icin daha degerli kilmaktadir. Eserin ayni
seriden Omer Tiirker ve Osman Demir’in editorliigiinde yayimlanan Islam
Diistincesinin Déniisiim Caginda Fahreddin er-Razi (Istanbul: ISAM Yayinlari,
2013) isimli kitap ile birlikte okunmasi, ondan elde edilecek istifadeyi en iist

seviyeye cikaracaktir.
Muhammed Usame Onus

(Ars. Gor., Marmara Universitesi {lihiyat Fakiiltesi)
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