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A Canonical Lost Text in the Literature of the Hanafi Figh: Mukhtasar
al-Karkhi

Mukhtasars have been preferred in the teaching of Islamic law because they were
simply short and concise form of legal problems (mas&@’il). These books became
the primary sources in conveying the madhhab mas#’il to the following gener-
ations after a certain point in history. From among them, al-Mukhtasar by al-
Karkhi, the then head of the Hanafl fuqaha in Baghdad and one of the earliest
authors of mukhtasar, was very important. This work served as the main source
of QudarTs al-Mukhtasar which was an exemplary text for the mukhtasars of the
Hanafi madhhab during the classical period. While KarkhTs thoughts in legal
theory had an impact on the usal al-figh of the madhhab, his al-Mukhtasar also
influenced the articulation of the fura‘ figh through QuduarTs al-Mukhtasar. It
thus became a guiding text for following mukhtasars of the madhhab in the clas-
sical period.
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Hanefi mezhebinin tegekkiil stirecini tamamladig1 kabul edilen IV. (X.)
asrin ilk yarisinda kaleme alinan muhtasar metinlerin mezhep mesailini
sonraki nesillere aktarmada 6nemli bir rol oynadig; mezhep imamlari tara-
findan yazilmig fikih kitaplarinin s6z konusu asirdan itibaren ozellikle tedris
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Muhtasarmin Icare Béliimii Cercevesinde” isimli yiiksek lisans tezim (Marmara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013) esas alinarak hazirlanmigstir. Makaleyi oku-
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** Arastirma Uzmany, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM).

© ISAM, Istanbul 2017



islam Arastirmalan Dergisi, 37 (2017): 7-32

alanindaki merkezi konumlarini bu muhtasarlara terkettikleri bilinmektedir.
Mesela Seybaninin (6. 189/805) el-Asl adli ansiklopedik eserinin bir ihtisa-
r1 sayillan® Hakim Sehid’in (6. 334/945) el-Kdf’si Maveraiinnehirde el-Asl'in
yerini alacak kadar etkili olabilmistir. Bu donemin 6nemli muhtasarlarindan
bir digeri de zamaninda Bagdat Hanefilerinin reisi kabul edilen Eb{'l-Hasan
Ubeydullah b. Hiiseyin el-Kerht'nin (8. 340/952) el-Muhtasaridir. Bu muhta-
sar i¢in kitabin sarihlerinden Kuduri (6. 428/1037), Kerhi'nin talebesi Ebii Ali
es-Sasiden (6. 344/955) nakille, “Bu kitab1 ezberleyen, ashabimizin (mezhebi)
en iyi hifzedeni, anlayan da ashabimizin (mezhebi) en iyi anlayani olur” de-
mektedir.> Ad1 gegen iki muhtasarla birlikte mezhebin Misir cografyasindaki
temsilcisi Eba Ca‘fer et-Tahaviye (0. 321/933) ait el-Muhtasar Hanefl mez-
hebinin yayildig: ti¢ farkli cografyada tesekkiil déneminde telif edilen ilk
muhtasarlar arasinda yer almaktadur.

Tesekkiil doneminden sonra baglayan klasik donemin bilinen ilk muhta-
sar ¢alismasi ise Kudtiri'ye (6. 428/1037) aittir. Onun telif ettigi el-Muhtasar'n
klasik donem meshur Hanefi fikih muhtasarlar: tizerindeki etkisi tartigmaya
mahal birakmayacak kadar aciktir. Tesekkiil donemi muhtasarlarindan kla-
sik dénem mubhtasarlarina gegisi temsil eden ve bu iki dénem arasinda bir
koprii vazifesi gérdiigii anlasilan Kudiiri'nin, Kerhi gibi Irak Hanefi ekoliine
mensup olmasi, Kerhi’nin ii¢lincli kusak talebeleri arasinda yer alip, onun
el-Muhtasarini hocasi EbG Abdullah Muhammed b. Yahya el-Ciircaniden (6.
398/1008) okumasi, daha sonra bu eser iizerine bir serh yazip, serhin basin-
da yukarida zikredilen dvgiileri aktarmasi kendi muhtasarini telif ederken
Kerhinin el-Muhtasarini esas almis olabilecegi ihtimalini giindeme getir-
mektedir. Bu amagla her iki muhtasar arasinda sekil ve muhteva yoniinden
yapilan inceleme sonucunda Kudarinin muhteva ve 6zellikle mesailin su-
numundaki sistematik acisindan Kerht'yi takip ettigi goriilmiistiir. Kerhi, bir
taraftan usule dair goriisleriyle Hanefl mezhebi ustil-i fikih anlayisinin olu-
sumuna 6nemli katkilarda bulunurken, diger taraftan fiirti-i fikha dair telif
ettigi el-Muhtasar1 ile mezhebin bu alanda iiretilen metinlerine muhteva ve
sistematik a¢isindan model olusturan bir eser sunmustur.

Makale, Kerht'ye ait bu el-Muhtasarin sekil ve muhteva acisindan tahlili-
ni konu edinmenin yani sira eserin klasik ddnemin model metni Kudarnin
el-Muhtasar ve onun vasitasiyla mezhebin diger meshur fikih muhtasarlar

1 el-Ash tahkikli nesreden Boynukalin, “Kdfi incelendiginde bu eserin 6ncelikle Asl'in
lafzini esas alip onu 6zetledigi, sonra Seybaninin ve kimi yerde diger ilk donem fakih-
lerinin eserlerinden nakillerde bulundugu goriilmektedir” demektedir (Boynukalin,
Imam Muhammed b. Hasan es-Seybani, s. 122).

2 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, Koprila Ktp., Fazil Ahmed Pasa, nr. 93, vr. ob.
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tizerinde muhteva ve sistematik a¢isindan etkili oldugu tezini de savunmak-
ta ve bu etkiyi yeri geldikce 6rnekler iizerinden gostermeye calismaktadir.
el-Muhtasar'n sekil acisindan tahlilinde eserin tamami, muhteva acisindan
tahlilinde ise agirlikli olarak icére bolimii esas alinmigstir. Bununla birlikte
mubhteva tahlili esnasinda ele alinan konular diger bazi béliimlerden de ince-
lenerek daha genis kapsamli ve bol érnekli bir tahlil sunulmaya gayret edil-
mistir.> Mistakil bir ntishasi bulunmayan el-Muhtasarin metnine, Kudiiri
tarafindan yapilan serhin iki yazma niishasi* icinde gegen metin pargalari ile
yine bu serhin bazi boliimleri {izerine yapilmis akademik ¢aligmalar® iizerin-
den ulagilmustir.

I. Ebiv’l-Hasan el-Kerhi

260’ta (874) Irak’in Kerh-i Ciiddan beldesinde dogan Ebi’'l-Hasan Ubey-
dullah b. Hiiseyin b. Dellal b. Delhem el-Kerhi Bagdat'ta yagamistir.5 Bolgede
ders halkasi bulunan iki bitytik Hanefi fakihi Kad: Eba Hazim (6. 292/905)
ve Ebt Said el-Berdaiden (6. 317/930) sonra Bagdat'ta Hanefi ¢cevresine bagh
fakihlerin reisi haline gelmistir.” Devrin meshur fakihleri ondan ders almig,?
tirilmistir.® Hanefi mezhebinin erken dénem biyografi yazarlarindan Kadi
Ebti Abdullah es-Saymerinin (6. 436/1045) “Kerhi ve Ebti Hazim hakkinda
biitiin bildiklerimi zikredecek olsaydim ikisi hakkinda ayri bir kitap yazmam
gerekirdi” demesine'® ragmen Kerhi hakkinda giiniimiize ulasan bilgiler
¢ok sinirlidir. Omriiniin sonuna dogru felg olan Kerhi tedris faaliyetinden

3 Erken donem serh anlayisinda metin ve serh, sinirlar: belirtilmeden i¢ ice verildigi
gibi serhe konu olan metin de tam olarak aktarilmadig: igin Kerhf'ye ait ifadelerin
nerede baslayip nerede bittigini tam olarak tespit etmek ve boylece el-Muhtasarin
tamamini ortaya ¢ikarmak pek miimkiin olmadigindan, makalede Kerhi'nin ifadeleri-
nin daha rahat segcilebildigi boliimlerden biri olan icare kismi esas alinmigtir. Bununla
birlikte yukarida ifade edildigi iizere eser hakkinda daha saglikli bir kanaat elde ede-
bilmek i¢in diger boliimler de imkan nispetinde incelemeye tabi tutulmustur.

4 Siileymaniye Ktp., Damad Ibrahim Paga, nr. 563; Kopriilii Ktp., FAzil Ahmed Pasa,
nr. 93.

5 Kud@ri’nin Serhu Muhtasari’l-Kerhi adl1 eserinin bazi bolimleri tizerine yapilmis su

tahkikli ¢alismalardan da faydalanilmistir: Giiney, “Kudtrinin ‘Serhu Muhtasari’l-

Kerh#’ Adl1 Eserinin ‘Siyer’ Boliimiiniin Edisyon Kritigi”; Abdiilmuhsin b. Abdullah,

“Serhu Muhtasari’l-Kerhi”; Adil b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”.

Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, s. 167.

Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, s. 166.

Nedim, el-Fihrist, 111, 34-35.

Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, s. 166.

10 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, s. 167.
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cekilince, ders vermeyi talebesi Ebti Ali es-Sast’ye (6. 344/955), fetva verme-
yi de diger talebesi Ebt Bekir ed-Damegani’ye birakmistir.” 340 (952) yili
Saban ay1 ortasinda vefat eden Kerhinin cenaze namazini talebelerinden
Kadi EbG Temmém Hasan b. Muhammed el-Hagimi ez-Zeynebi kildirmus,
Hasan b. Zeyd mahallesinde Vasitin nehri kiyisindaki mescidinin yanina
defnedilmistir.'*

I1. Muhtasarii’l-Kerhi

Yukarida ifade edildigi Gizere el-Muhtasarin metni miistakil olarak mev-
cut degildir.’® Kerhi ile ayn1 donemde yasayan Tahéavi ve Hakim Sehid’in
mubhtasarlar: giiniimiize ulagirken, mezhep igerisinde “mesayih™+ adiyla or-
taya ¢ikan ilk fakihler arasinda yer alan ve Bagdat Hanefilerinin reisi*> kabul
edilen Kerh?'nin telif ettigi eserlerin bugiine ulagmamasinda onun i‘tizali go-
riiglere sahip olmasinin énemli bir etkisi olsa gerektir.'® Zira fikih kitaplarin-
da yer alan, ehl-i bidatin kelama dair yazdig: eserlerin okunmamasi ve elde
bulundurulmamasi gerektigi yontindeki fetvalarda Mu'tezile’ye ait eserler de
sayllmaktadir.” Mu'tezilenin kelama dair yazdig eserlere karsi sergilenen
bu tavir anlagildig: kadariyla, i'tizali fikirleri bulunan Kerhi gibi bazi Hanefi
fakihlerinin fikih sahasinda telif ettikleri eserleri de kapsamistir. Bu eser-
ler bugiine ulagamamigsa bu durum, Kerhi'nin itikadi goriisleri basta olmak
lizere birtakim olumsuz sebeplere baglanabilir.8

11 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, s. 169. Kerhinin hayat1 ve eserleri i¢in bk. Encgakar,
“Kerhi'nin Muhtasar™’, s. 34-49; Apaydin, “Kerht”, s. 285-87.

12 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, s. 167-68.

13 Sezgin, Tarihu't-tiirdsi’l-Arabi, 1/3, s. 102. Suudi Arabistan Melik Faysal Merkezinde
Kerhi adina kayith birka¢ muhtasar yazmasi goriinmektedir, ancak bunlardan higbiri
Kerhi'nin el-Muhtasar1 degildir (bk. Giiney, ‘Serhu Muhtasari’l-Kerhf; s. 70).

14 Hanefi mezhebi i¢inde mezhep mesailini degerlendirme, kiilli kaide vazetme, i¢tihat
ve tahri¢ melekesine sahip olma gibi bir dizi 6nemli meziyete sahip olmay1 gerektiren
ve genelde bir bolgede belli bir fakihin etrafinda toplanan veya benzer fikhi tercihlere
sahip fakihler grubunu ifade etmekte kullanilan “mesayih” kavraminin ortaya cikisiyla
ilgili olarak bk. Kaya, “Hanefi Mezhebinde Nevézil Literatiiriiniin Dogusu’, s. 33-39;
Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi’, s. 9-10.

15 Bir cografyada “bir mezhep ¢evresindeki fakihlerin merkezi sahsiyeti olmak” seklinde
terciime edilebilecek ifade kalibinin (intehet ileyhi riyasetii) anlam: ve Onemi
hakkinda bk. Makdisi, Ortagagda Yiiksek Ogretim, S. 202-205.

16 Kerhtnin itikadi mezhebi i¢in bk. Encakar, “Kerhi’nin Muhtasar

A Ad

17 Seyh Nizam v.dgr., el-Fetdvd’l-Hindiyye, V, 377.

> »

1,S. 44-46.

18 Bagdat'taki ehl-i re’y ve ehl-i hadis ¢ekismeleri ve Hanefiler'in bu siiregteki durumu
i¢in bk. Ozen, Ebit Mansiir el-Métiiridinin Fikih Usilli‘niin Yeniden Ingasi, s. 161-92;
Bedir, “Hanefi Mezhebinin Abbési Bagdatinda Yiikselisi ve Zayiflamasr’, s. 621-32.
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A) Eserin Telif Tarihi ve Kaynaklar1

Kerht'nin el-Muhtasarini ne zaman telif ettigi tam olarak bilinmemekle
birlikte, bu eserinde diger iki eseri el-Camius-sagir'® ve el-Camiw’l-kebirden®®
bahsetmesi el-Muhtasarini onlardan daha ge¢ bir donemde telif ettigini gos-
termektedir. el-Muhtasarin kaynaklarini ¢cogunlukla mezhep imamlarindan
nakledilen zahiri’r-rivaye (Usiil ve Cdmiayn) ve gayru zahirir-rivaye (Emdali
ve Nevddir) mesaili olugturmaktadir. Ayrica Aldeddin es-Semerkandi (6.
539/1144) Kerh'nin Muhtasarini esas alarak telif ettigi Tuhfetii’l-fukahd’ isimli
eserinde?! talakla ilgili bir meselede Kerhinin Tahavi hakkinda, “Bu mesele-
de zikrettigi Ebti Hanife'nin goriisidir” dedigini nakletmektedir.?*> Kerhi’nin
el-Muhtasarinda yer alan bu ifadeden® onun Tahavinin el-Muhtasarini
gordiigh ve asagida gelecegi {izere iki muhtasar arasinda sekil ve muhteva
agisindan yer yer ortak noktalar bulundugu goriilse de, iki muhtasar ara-
sinda agirlikli olarak icare bolimil tizerinden yapilan 6rnek karsilagtirma
neticesinde Kerhi'nin muhteva ve 6zellikle meséilin sunumundaki sistematik
acisindan Tahévinin el-Muhtasarinda var olandan ¢ok daha farkl bir aslap
gelistirdigi tespit edilmistir.>4

B) Eserin Sekil/i¢ Tasnif Acisindan Tahlili

[k dénemde “kitab” adiyla yapilan fikih tedvinlerinde eser “namaz, zekat,
nikéh, aligverig” gibi sadece bir konuya tahsis edilirken ayni dénemde telif
edilen “cami” ve sonraki donemlerde telif edilen “muhtasar” tarzi eserlerde
fikhin biitiin konular: belli bir tertip i¢inde pes pese siralanarak aym kitap-
ta yer almigtir. Fikhin biitiin konularinin bir araya getirildigi bu “cami” ve
“mubhtasar” tlirli eserlerde mevcut olan konu tertibi farkli cografya ve telif
geleneklerine gore kismi degisiklikler gosterse de, ibadet-muamelét seklin-
deki ikili ayirima hemen biitiin fikih eserlerinde riayet edilmistir.2s Ozellikle

19 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, Silleymaniye Ktp., Damad [brahim Pasa, nr. 563, vr.
263

20 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1, 570.

21 Tuhfetii’l-fukahd’ yaygin kanaatin aksine, Kudtrinin degil Kerhi'nin el-Muhtasar esas
alinarak telif edilmistir (bk. Encakar, “Kerh’nin Muhtasar?’, s. 21-24).

22 Semerkandi, Tuhfetiil-fukahd’, 11, 174.

23 Kudtrd, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 143°. Kerhinin “Tahavinin zikrettigi” dedi-
¢i bu mesele Tahavinin el-Muhtasarinda yer almaktadir (Bk. el-Muhtasar, s. 192-93).

24 Kerhinin el-Muhtasarinin icare boliimiiniin sekil ve muhtevasi ile ilgili olarak bk.
Encakar, “Kerhinin Muhtasar™’, s. 75-104.

25 Fird-i fikih kitaplarmin sistematigi icin bk. Aybakan, “Furu’ Fikih Sistematigi
Uzerine”, s. 5-32. Hanefi mezhebi fikih kitaplarinin tertibiyle ilgili olarak ayrica bk.
Ebt Silleyman, Tertibii’l-mevzilati’l-fikhiyye, s. 15-42.
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ibadetle ilgili konular biitiin muhtasarlarda “taharet, namaz, zekat, orug ve
hac” seklinde ayni olmus ve muhtasarlarin baginda ilk 6nce ibadetle ilgi-
li mesile yer verilmistir.?® Ibadetler digindaki konular ise Hanefi mezhebi
icinde birkag farkl telif gelenegine gore siralanmistir: Seybantnin telif ettigi
el-Camiu’s-sagirdeki i¢ tasnifi esas alan el-Hiddye'nin metni el-Biddye ile bu
konuda onu takip eden muhtasarlarda ibadet bahislerinin pesinden 6ncelik-
le “nikéh, yemin, hadler ve siyer” konular: gelirken, Kudtri’nin el-Muhtasar
ve onun i¢ tasnifini takip eden muhtasarlarda ise ibadet bahislerinden sonra

alisveris ve onunla alakali diger konular gelmektedir.

1. Boliimlerin/Kitaplarin Tertibi

Kudari, Kerhtnin el-Muhtasarina yapmis oldugu serhin baginda, el-
Muhtasar'm tertibinin degisik oldugunu, zira Kerhinin eseri dnce kisa bir
metin olsun diye telif etmeye basladiginy; fakat ibadet bahisleri bittikten
sonra esere yeni boliimler ekledigini ve rehin bahsinden sonra da eseri iyi-
ce genislettigini soyler.”” Kudarinin bu ifadelerinden anlasildigi kadariyla
Kerhi'nin el-Muhtasar1 mesail agisindan basi-sonu birbiriyle uyumlu bir eser
olmayip, mesaili bastan sona dogru giderek genisleyen ve bu sebeple diger
klasik muhtasarlarda bulunan bazi béliimleri ve bablar1 icermeyen eksik kal-
mis bir telif yapisindadir. Kudari, eseri bolimler arasinda hacim dengesini
gozeterek serhetmeye calistigini ve buna gore Kerhinin ihmal ettigi boliim ve
mesaili gerekli yerlere ekledigini belirtmektedir.?® Aldeddin es-Semerkandj,
Kerh'nin el-Muhtasar'ini esas alarak telif ettigi Tuhfetii’l-fukahd’nin sonuna

26 Bukonuda en farkli tasnif kendisinin de ifade ettigi tizere Molla Hiisreve (5. 885/1480)
aittir (Diirerii’l-hiikkdm, 1, 3). Gurerii’l-ahkdm isimli muhtasarinda ibadet konularinin
pesine “udhiye, sayd, zebaih, cihad, ihya-yi mevit, kerahiye” konularini ekleyen Molla
Hisrev diger muhtasarlardan daha farkli bir tasnif benimsemistir. Esere hasiye ya-
zanlardan Nth Efendi (6. 1070/1660) bu konuya dikkat ¢ekip Molla Hiisrev'in konu
tertibinde diger eserlerden farkli bir yol takip ettigini (Netdiciin-nazar, Stileymaniye
Ktp., Esad Efendi, nr. 653, 220°) ve 6nce sirf Allah hakki, sonra Allah hakk: galip gelen,
ardindan kul hakki galip gelen ve en son sirf kul haklari seklinde bir konu tertibi yap-
tigin1 sdylemektedir (Netdiciin-nazar, Stileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 654, 122?).

27 Kudari, Serhu Muhtasaril-Kerhi, nr. 563, vr. 1°.

28 Kudtri, Serhu Muhtasaril-Kerhi, nr. 563, vr. 1°. Kudtiri serhe ekledigi bolumlerin bazi-
lariny, “Bu baba eklenenler” (Ul 1dg G>L Les) seklinde ifade etse de (6rnek olarak
bk. Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerh{”, s. 47, 63, 613, 659, 785; Adil
b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 135) hepsini a¢ik¢a sdylememistir. Bu se-
beple ekledigi mesail ve kitaplarin hepsini net olarak tespit etmek miimkiin degildir.
Bunlarin bir kismi bazi karinelerle belirlenebilmektedir. Mesela Kudirinin Kitabir'l-
Hudtid’'un bagindan “babii sifati’z-zinaya” kadar gegen boliimde (Adil b. Abdullah,
“Serhu Muhtasari’l-Kerh{’, s. 81-97) Kerh'nin el-Muhtasarindan hicbir alint1 yapma-
mas1 buraya kadar olan kismi kendisinin ekledigi izlenimini vermektedir.

12
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el-Muhtasarda bulunmayan su sekiz bolimi eklemistir: “Sebak, mefkad,
lakit-lukata, hiinsa, sehadat, sehddattan riictl, edebtl-kadi ve vakif-sadaka”

Kbdarinin serhini esas alarak Kerhinin el-Muhtasar Gzerine et-Tecrid
ve el-Izah adinda iki farkh gerh caligmasi yapan Riikneddin el-Kirméaninin
(6. 543/1149) eserde Seybantnin (el-Camius-sagirdeki) tertibinden farkli bir
tertip benimsendigini sdylemesi*® miitekaddimin Hanefi fukahasinin daha
cok el-Camiu’s-sagirdeki tertibe riayet ettigini gostermektedir. Meseld mii-
teahhir donem Hanefi fikhinin en ¢ok ilgi géren eserlerinden el-Hiddyenin
milellifi Merginéni (6.593/1197) el-Cadmiu’s-sagir ile Kudiirinin el- Muhtasarii
bir araya getirerek telif ettigi el-Hiddye'nin metni Biddyetii'l-miibtedide el-
Cdamiu’s-sagir tertibini esas almistir.3°

el-Muhtasar diger muhtasarlarda oldugu gibi “tahéret, namaz, zekat, orug,
hac” mesailinin yer aldig1 ibadet konulariyla baglar. Ibadet konularinda tek
farklilik diger muhtasarlarda “kitdbii's-salat”in altinda bir bab olarak ele ali-
nan cenaze mesailinin burada “kitdbii’l-cenaiz” ad1 altinda ayr1 bir bélim-
de islenmis olmasidir. Ayrica el-Asl ve onun ihtisar1 sayilan Hakim Sehid’in
el-Kdfi’sinde taharet konular1 “kitabi’s-salat™in icinde yer alirken Kerhi bu
konular1 Tahavi gibi “Kitabii’t-Taharat” adiyla ayr1 bir boliimde ele almigtir.3!

Hanefi mezhebi muhtasarlarinda konular, ibadet bolimlerinden sonra
aligveris veya nikah meséilinin ele alinmasi seklinde iki farkli tertibe gore islen-
mektedir. Seybantnin el-Aslinda, Tahavi, Kerhi, Kuduri, Mevsili (6. 683/1284)
ve Ibni’s-Saatinin (6. 694/1295) muhtasarlarinda ibadet konularindan son-
ra Once aligveris ile baglayan muamelat konular1 gelirken, el-Cdmius-sagir
ve onun i¢ tertibi esas alinarak hazirlanan el-Hiddye, el-Vikaye, en-Nukaye,
Kenziid-dekaik, Tenvirii’l-ebsdr ve Miilteka’l-ebhur'da ise 6nce nikah ile bas-
layan miinakehat konular1 gelmektedir. Kerhtnin el-Muhtasarinda ise iba-
det konularindan sonra ilk 6nce alisveris konusu islenip hemen ardindan
nikah konusuna gecilerek diger muhtasarlarin hicbirinde bulunmayan bir
i¢ tertibe gidilmis ve boylece aligveris kitabi ile nikah kitab: ardarda geti-
rilmistir. Nikah ve talak konularinin pesinden de el-Camius-sagirde oldugu
gibi “itak” ve “eyman” bahislerine gecen Kerhi daha sonrasinda muamelatin
diger bir kismina yer vermis, arada “sayd, zebéih, udhiye, gasb, diyet, cinayét,
hudtd” bahislerini isledikten sonra “hibe, vedia, ariye” konularina ge¢mis,
“dava” ve “beyyinat” konularindan sonra da “vekalet, kefalet, havale” gibi
muamelatla aldkali diger konulara yer vermistir. el-Muhtasarn sonunda

29 Kirmani, el-Izdh, Stileymaniye Ktp., Cérullah Efendi, nr. 586, vr. 1b,
30 Kétib Celebi, Kesfii’z-zuniin, I, 227.
31 Tahavi, el-Muhtasar, s. 15-23; Kudiri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 93, vr. 22-31°,
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keffarat konularini iceren ayri bir bolim vardir. Diger muhtasarlarda ise
keffarat konular: ilgili boliimlerin igerisinde zikredilmistir. el-Muhtasarda
daha evvel zikredilen “sebak, mefkad, lakit-lukata, sehadét, sehadéttan rict,
edebt’l-kadi, vakif, feraiz” gibi bazi 6nemli bolimler bulunmamaktadir.

Kerh'nin el-Muhtasarinda yer alan boliimlerin diger muhtasarlara nis-
peten daha diizensiz oldugu goriilmektedir. Bunda kitabin par¢a par¢a telif
edilmis olmasinin bir etkisi olsa gerektir. Bununla birlikte eserin i¢ tasnifi
bazi yonlerden Tahavinin el-Muhtasar1 ile benzesmektedir. Kerhi'nin ta-
mamlayamadig1 bu el-Muhtasarinda bulunmadigini sdyledigimiz “mefkad,
sehadat, sehadattan riict, edebirl-kadi” gibi bolimlerin Tahaviye ait el-
Muhtasar'n sonunda yer almasi Kerhinin eserin i¢ tasnifini olustururken
Tahéviden istifade ettigine bir isaret kabul edilebilir.3>

Kudiri ve sonrasinda yazilan meshur metinlerin i¢ tasnif agisindan
Kerhi'den etkilenmedikleri agiktir. Bu konuda yukarida gectigi tizere daha
gok el-Camiu’s-sagir’in tertibi etkili olmustur. el-Muhtasar'da yer alan bélim-
lerin tablo halinde siralamasi soyledir:33

No | Kitap Isimleri No | Kitap Isimleri
1 | Kitab@’'t-Tahare 24 | Kitabird-Diyat
2 | Kitabirs-Salat 25 | Kitabi’'l-Cinayat?
3 | Kitabir'l-Cenaiz®® 26 | Kitabirl-Hudtd
4 | Kitabt'z-Zekat 27 | Kitabi’s-Serika ve kat‘u’t-tarik
5 | Kitabi’s-Siyam 28 | Kitabi’l-Hibe
6 | Kitabi’l-Menasik 29 | Kitabi’l-Vedia
7 | Kitabil-Buya' 30 | Kitabir'l-Ariye

32 Tahavi ise el-Muhtasarim hazirlarken dayist Eb Ibrdhim Ismail b. Yahya el-
Miizeninin (6. 264/878) $afii mezhebi fikhina dair telif ettigi el-Muhtasardaki ig ter-
tibi esas almistir (Krs. Tahavi, el-Muhtasar, s. 445-76; Muzeni, Muhtasarii’l-Miizeni, s.
437-48).

33 el-Muhtasar'n i¢indeki kitaplarin siralamas1 Kudiiri serhinden ¢ikartilmistir (Kudiri,
Serhu Muhtasaril-Kerhi, nr. 563). Kitaplarin belirlenmesi konusunda ayrica Giiney’in
calismasindan yer alan tablodan da yararlanilmistir (Giiney, “Serhu Mubhtasari’l-
Kerht”, s. 93-94).

34 Kerhtnin el-Muhtasar1 esas alinarak telif edilen Tuhfetiil-fukahd'da cinayat bahsi
“kitabird-diyat” altinda islenmektedir (Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’, 111, 104 vd.).

35 Cenaiz konular1 Tuhfetiil-fukahd'da da ayr bir kitap olarak ele alinmustir (Tuhfetii’l-
fukahd’, 1, 239).
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8 | Kitabi'n-Nikah 31 | Kitabird-Da‘va ve'l-beyyinat
9 | Kitabir't-Talak 32 | Kitabirl-Vesaya3o

10 | Kitabi’r-Rada’ 33 | Kitabw’l-Vekale

11 | Kitabi'l-‘Ided’” 34 | Kitabwl-Kefale

12 | Kitabirl-Itak 35 | Kitabi'l-Havale

13 | Kitabirl-Eyman 36 | Kitabii’s-Sulh

14 | Kitabi'l-carat 37 | Kitabii'l-Miizaraa

15 | Kitabii’s-Serike 38 | Kitabir'l-Tkrah

16 | Kitabirl-Mudarebe 39 | Kitabi’l-Kismet

17 | Kitabi’s-Sarf 40 | Kitabt’l-Me’ztn

18 | Kitabiir-Rehn 41 | Kitabil-Tkrar

19 | Kitabis-Stf‘a 42 | Kitabii’s-Siyer

20 | Kitabii'z-Zebaih 43 | Kitabiis-Sirb

21 | Kitéabii’s-Sayd 44 | Kitabi’l-Ibaha ve'l-hazr

22 | Kitabir'l-Udhiye 45 | Kitabir'l-Esribe3®

23 | Kitabt’l-Gasb 46 | Kitabi'l-Keffarat®

2. Alt Bagliklarin/Bablarin Tertibi

Meseleci (kaziiistik) bir yapiya sahip olan klasik fikih kitaplarin babla-
rinda yer alan mesailin tertibinde belli bir diizen olmamakla birlikte, Kerhi
gibi kelam disiplininin kazandirdig: sistematik diisiince tarzina sahip fakih-
lerin telif ettigi metinlerde bab i¢indeki mesdil tertibinin daha derli toplu
oldugu gorilmektedir. el-Muhtasarn iginde yer alan kitaplarin hemen

36 Tuhfetiil-fukahd’da “vasiyet” kitabindan 6nce “ikrar” kitabi gelmektedir (Tuhfetiil-
fukahd’, 111, 193 vd.).

37 “Rada” ve “iddet” kitaplar1 Tuhfetii’l-fukahd’da “Kitabi’'t-Talak”in altinda birer bab
olarak yer almaktadir (Tuhfetii’l-fukahd’, 11, 235, 243).

38 “Esribe” kitabi Tuhfetii’l-fukahd’da “siirb” kitabindan sonra gelmektedir (Tuhfetiil-
fukahd’, 111, 325 vd.).

39 “Keffarat” kitab: icinde yer alan konular Tuhfetii’l-fukahd'da ilgili kitaplarin altinda
zikredilmistir. Mesela yemin keféreti “eyman” kitabinda yer alir (Tuhfetii’l-fukahd’, 11,
341 vd.).
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hepsinde konuyla ilgili cesitli bablar bulunmaktadir. Buralarda ana konu-
nun alt béliimlerini olusturan mesail birbirinden ayrilarak belli bir siste-
matik icinde ele alinmaya calisilmistir. Mesela agagida gelecegi iizere iba-
det bahislerindeki “farz, vacip, siinnet” ayirimi ile muamelat bahislerindeki
tarif, taksim, sartlar, hitkiimler seklindeki anlatim tarzinin ilk 6rneklerine
Kerh?nin el-Muhtasarinda sik¢a rastlamak mimkiindir. Kirmani, Kerhi’nin
el-Muhtasarindaki tertibin iyi olup bablar icerisindeki mesailin birbirine
bagdasik ve birbiriyle daha fazla insicam i¢inde oldugunu séyleyerek+° ese-
rin bu ydniine dikkat ¢ekmistir.

2.1. ibadetle {lgili Bablarin Tertibi

“Tahéret, namaz, zekat, orug, hac” kitaplarindan olusan ibadet konulari-
nin bablar: su sekildedir:

Kerhi “tahdret” bahislerine “abdest, gusiil ve teyemmiim” ile baslamus,
sonrasinda tahdrette kullanilacak sular, bu sularin yer aldigi kuyular ve
kaplar, necasetler ve bunlarin temizligi, derilerin tabaklanmasi, istinca gibi
konular1 el-Aslda oldugundan daha tertipli bir gekilde islemistir. Kerhinin
eksik biraktigi anlagilan mestler iizerine mesh gibi bazi konular1 da Kudri
tamamlamistir.# el-Muhtasarin “taharet” kitabinda, ilgili konunun farzlari-
nin ve siinnetlerinin birbirinden ayrilmasi seklinde bir metot takip edildigi
gorillmektedir. Mesela Kerhi, “tahéret” kitabinda “Abdestin farzlari1 Allah’in
kitabinda beyan ettigi seylerdir” soziiyle ilgili ayete atifta bulunarak abdest-
te ytkanmasi ve meshedilmesi farz olan azalar:i siralamakta, ardindan gusiil
ve teyemmiimiin farzlarin aciklamaktadir. Sonrasinda abdestin stinnetlerini
sayarak, farzlarla siinnetleri birbirinden ayirmaktadir.#>* Devaminda da ab-
desti gerektiren halleri sayarak#® “tahdret” kitabinda farzlar-siinnetler-ab-
dest/guslii gerektiren haller seklinde bir sistematik olusturmus ve bu anlatim
tarzi Kudtiri ve sonrasinda yazilan biitiin muhtasarlar tarafindan benimse-
nerek gelistirilmistir.

“Kitabt’s-salat’ta mekruh vakitler, namazin kilinisi, namazin mekruhlari,
namazda kiraat ve miktar, seferde, binek tizerinde, gemide namaz, cuma, bay-
ram ve korku namazlari, hastanin namazi, nafile namazlar, vitir namazi, sehiv

40 Kirmani, et-Tecrid, Siilleymaniye Ktp., Fatih, nr. 1780, vr. oP.

41 Kudri, Serhu Muhtasaril-Kerhi, nr. 93, vr. 22°-31°. Kerhinin teyemmiim ve mestler
tizerine mesh gibi bazi 6nemli konulara el-Muhtasarda yer vermemesi, Kudrinin
serhin basinda dedigi gibi, eseri ¢ok kisa bir muhtasar olsun diye telif etmeye bagla-
mastyla aldkali olabilir.

42 Kudari, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 93, vr. 22, 32, 42,

43 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 93, vr. 5°.
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secdesi, namazda abdestin bozulmasi gibi konular ele alinmistir.44 Cenazeyle
ilgili hitktimler diger muhtasarlarin aksine “kitabii’s-salat’in i¢cinde degil de on-
dan sonra “kitabirl-cenaiz” baghg: altinda ayr1 olarak zikredilmektedir.45

Zekat kitabinin basinda kelimenin lugavi ve 1stilahi anlami verildikten
sonra “altin glimis, ticaret mallar1 ve hayvanlarin zekati, bunlarin verilecegi
yerler, alacaklarin zekati, zekat malinin helaki, ¢ocuklara ve akil hastalari-
na ait mallarin zekati, dslir, maden ve hazinelerin zekat, fitir sadakas1” gibi
konulara yer verilmektedir.46 Zekat konulari el-Asl'da “hayvanlarin zekat:”
ile baglarken4” Kerhi bu tertibi degistirip “altin ve giimiisiin zekat:” ile ko-
nuya baglamustir, fakat bu konuda kendisini sadece Tuhfetiil-fukahd’ sahi-
bi Semerkandi takip etmis,*® Kudari*® ve diger muhtasar sahipleri el-Aslda
oldugu gibi zekat konularina hayvanlarin zekétiyla baslamayi tercih etmis-
lerdir. Kerhi fitir sadakast hitkiimlerini el-Aslda oldugu gibi orug kitabin-
da degil>® Tahévi gibi zekat kitabinda>! zikretmis, Kudrinin de ayni tercihi
devam ettirmesi sonucunda klasik dénemin muhtasarlarinda “fitir sadakasi
babi1” zekat kitabinda yer almigtir.>

“Orug” kitab1 da kelimenin lugavi ve 1stilahi anlamiyla baglar. Sonrasinda
“orucun vakti, orug tutma sartlari, niyet, orucu bozan seyler, oru¢ bozma-
y1 veya tutmamay1 mesru kilan dziirler, orucun mekruhlari, orug¢ tutmanin
mekruh oldugu vakitler, kefareti gerektiren durumlar, ramazan hilélinin go-
riinmesi” ve en son “itikdf” konularina yer verilir.>3

“Menasik/hac” kitab1 da kelimenin lugavi ve 1stilahi tanimiyla baglar. Ar-
dindan “haccin kime farz oldugu, ihrama girilen mikat sinirlari, haccin ya-
pilisy, haccin kacirilmasy, hac gesitleri, hacdan alikonulma (ihsar), ihram ya-
saklari, bagkas: adina hac, hacda kesilen kurban (hedy)” konulari tertipli bir
sekilde incelenmis,>* Kudiiri ve diger muhtasarlar da hac konularini hemen
bu tertip lizere anlatmislardir.>

44 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 93, vr. 22°-31°,
45 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 49P-54P.
46 Kuduri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 55%-67°
47 Seybani, el-Asl, I1, 54 vd.

48 Semerkandi, Tuhfetiil-fukahd’, 1, 264 vd.

49 Kudri, el-Muhtasar, s. 67 vd.

50 Seybani, el-Asl, 11, 173.

51 Tahavi, el-Muhtasar, s. 51-52.

52 Kudri, el-Muhtasar, s. 82-83.

53 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 67%-75.
54 Kudri, Serhu Muhtasaril-Kerhi, nr. 563, vr. 75°-96°.
55 Ornek olarak bk. Kuduri, el-Muhtasar, s. 9o-113.
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Kerhinin ibadetlerle ilgili konularin tertibine dair yukarida kisaca izah
edilen bab sistematigi Kudiiri ve onun vasitasiyla diger muhtasar sahipleri
tarafindan da benimsenerek ibadet konular1 Hanefi muhtasarlarinda genel
olarak bu tertip Gzerine islenmistir.

2.2. Muamelatla {lgili Bablarin Tertibi

Muémelat konularinin basinda genellikle tarif, taksim ve sartlara yer ve-
rilerek konuya genel bir giris yapilmakta, ardindan da bahsedilen muamelat
akdinden dogan karsilikli haklar ve yiikiimliiliikler konu biitiinliiga icinde
siralanmaktadir.5® el-Muhtasar'in 6rnek incelemeye tabi tutulan “icare/kira-
lama” kitabinda yer alan mesailin genel olarak sdyle bir sistematik icerisinde
sunuldugu gorilmektedir:

Delil: Asagida gelecegi iizere boliime ilgili ayet ve hadislerle baslanip ko-
nuya dair verilecek bazi genel hitkiimlerin 4yet ve hadislerden temellendir-
mesi yapilir.>

Tarif: Konunun fikhi ahkamina gecilmeden dnce merkez kavramin tarifi
yapilip bir fikih terimi olarak ne anlama geldigi aciklanir.5®

Taksim: Delil ve tanimdan sonra ele alinan konunun tirleri agiklanir ve
bu agiklama ile tarifin biitiin tiirleri iceren “efradini cami” oldugu da zzmnen
ifade edilmis olur.>®

Sartlar: Metinde ele alinan akdin biitiin tiirlerinde gecerli olan temel
sartlar belirtilir.6°

Hiikiim: Genel sartlarin zikredilmesinden sonra konunun ana gévdesi-
ni olusturan mesaile gegilir. Bu mesail, yapilan akdin neticesinde dogan ve
literatiirde “akdin ahkdmi”® baghig1 altinda toplanan karsilikli haklar ve yii-
kiimliliiklerdir.®?

56 Icare drnegi icin bk. Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhf”, s. 12-37 vd.

57 Abdulmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerht”, s. 4-6.

58 Abdulmubhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, s. 8.

59 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 8-9.

60 Meselda Kerhi “icare” bahsinde bir zabit zikrederek, icare tiirlerinin hepsinde akde
konu olan miiste'cerin, ticretin, akit siire tizerinden yapildiysa siirenin, mesafe tizerin-
den yapildiysa mesafenin ve is lizerine yapildiysa isin muhakkak belli olmas1 gerekti-
gini akdin (sihhat) sart1 olarak ortaya koymaktadir (Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu
Muhtasari’l-Kerh{’ s. 8).

61 Meseld fikih mesailini belli bir sistematik i¢inde aktarmaya en fazla 6zen gosteren
Hanefi fakihi olarak bilinen Kaséani (6. 587/1191) her bolimiin baginda oldugu gibi
“icare” bolimiiniin baginda da ele alinacak konular arasinda “akdin ahkami™n: da zik-
reder (Kasani, Beddi; 1V, 174).

62 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerht”, s. 12 vd.
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Taraflar arasindaki ihtilaflar: Akdin hiikkimlerinden sonra taraflar ara-
sinda vukuu muhtemel ihtilaflar ele alinarak bu ihtilaflarin nasil giderilecegi
izerinde durulmaktadir.3

Akdin fesad1: Akdin gerekli sartlar muvacehesinde kurulmamasi ve bu
sebeple fasit olmasi durumu ve durumun kendine has hitkiimleri konu edil-
mektedir.54

Akdin sona erdirilmesi veya ermesi/fesih ve infisah: Akdi sona erdiren
veya erdirmeyi megru kilan durumlardan bahsedilmektedir.%s

Netice olarak Kerhinin el-Muhtasarinda muamelat konular1 s6z konusu
oldugunda yukarida gectigi tizere basta mesruiyet delili olmak tizere sirayla
“tarif, taksim, sartlar, hiikimler, ihtilaflar, akdin fesadi ve nihayet akdin sona
ermesi veya erdirilmesi” seklinde belli bir sistematigin var oldugu séylene-
bilir.¢ Onun konularin sunumuyla alakali yukarida kisaca ifade edilen bu
tislabu delil zikretme kismi hari¢ Kudari tarafindan da benimsenerek klasik
dénem mubhtasar tislubunun olugmasini saglamigtir.?

63 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 124 vd.

64 Abdulmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, s. 157 vd.

65 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerh{’, s. 249 vd.

66 Fikih mesailinin bu sistematik tizere islenmesi daha sonralar1 Kerhinin el-Muhtasar1
esas alinarak hazirlanan Tuhfetii’l-fukahd’ ve onun bir serhi mahiyetinde olan Beddiu’s-
sandi®de gelistirilerek mesdilin sunumu daha da sistematiklestigi gibi fikih dili de
¢ok daha zengin ve detayli bir hale gelmistir. Mesela muamelat konularinda éncelikle
akdin riikni, sonra bu rikniin in‘ikad, nefaz, sthhat ve liizum sartlarinin ele alinma-
s1 seklinde bir metot gelistirilmis, bu sartlarin bulunup bulunmamasina gére akitler
miin‘akit-bétil, nafiz-mevkuf, sahih-fasit, lazim ve gayrilazim diye isimlendirilmistir
(bk. Kaséni, Beddi, V, 233 vd.). Bu sistematik anlatim tarzinin olusmasinda Kerhiden
hemen sonra yasamis olan Ebti Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed ed-
Debisinin de (8. 430/1039) katkilar1 olmustur. Debtisi el-Esrdr isimli ¢aligmasiyla
Hanefl fikih literatiiriine yeni kavramlar ve daha soyut taksim tiirleri kazandirmis-
tir. Mesela Tuhfetii'l-fukahd’ ve Beddiu's-sandi®de goriilen aligverisin dorderli iki farkl
tiire ayrimi asil olarak el-Esrdr'da yer almaktadir (Krs. Ozer, “Debbusi’nin ‘el-Esrar fi’l-
Usul ve'l-Furu” Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili”, s. 736; Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd’,
IL, 7; Kasani, Beddi', V, 134-35).

67 “Icare” boliimii {izerinden Kerhinin el-Muhtasar ile klasik dénemin meshur muh-
tasarlar1 (Muhtasarii’l-Kudiiri, Tuhfetiil-fukahd’, el-Hiddye, el-Vikaye, el-Muhtdr,
Kenziid-dekdik, Gurerii’l-ahkdm, Miilteka’l-ebhur ve Tenviriil-ebsdr) arasinda yapilan

kargilagtirmanin bir tablosu i¢in bk. Engakar, “Kerhinin Muhtasar’, s. 108-11.
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C) Eserin Muhteva/Mesiil Agisindan Tahlili
1. Fikhi Mesailin Nakli Delillerine Yer Verilmesi

Mubhtasarlarin yazilis gayeleri belli bir mezhebin goriislerini en veciz se-
kilde ortaya koymak oldugundan Hanefi mezhebi muhtasarlarinda genel-
likle delile yer verilmez. Ozellikle klasik donemin neredeyse serhsiz anlagil-
mayacak kadar lafizdan tasarruf eden muhtasarlarinin temel 6zelliklerinden
biri budur.%® Fakat Hanefi mezhebi tesekkiil ddnemi muhtasarlar1 soz ko-
nusu oldugunda bu muhtasarlarin hem delil hem de mezhep ici ihtilaflar1
zikretme hususunda klasik dénem muhtasarlarindan daha farkli olduklar:
gorillmektedir. Kerhi el-Muhtasarinda, “bu konudaki asil” (el-asli fi haza)
deyip éyet, hadis veya ésardan delil zikrederek konuya girmeye 6zen gos-
terir. Kerhinin zikretmis oldugu bu deliller genellikle o bélim boyunca
Hanefi mezhebi adina ortaya koyacagi mesailin esasatini tegkil eden naslar-
dan olusmaktadir.

Kerhi'nin bu konuda Seybant’yi takip ettigi aciktir. Zira hem Seybéninin
el-Asl''nda hem de onun muhtasar1 Hakim Sehid’in el-Kdfi’sinde genellikle
konu baslarinda ilgili ayet ve hadislere yer verilmektedir. Kudiiri ve sonrasin-
da yazilan klasik dénem muhtasarlarinda ise konuyla ilgili ayet ve hadislere
neredeyse hig yer verilmeyerek bu 6nemli bolim ihmal edilmistir. Hemen
her konuda oldugu gibi bu konuda da Kud@ri'nin tavrinin belirleyici oldugu;
onun el-Muhtasarna aldigi konularin klasik ddnem muhtasarlarinda devam
ettirildigi, almadig1 konularin da ihmal edildigi gériilmektedir. Bunun en be-
lirgin 6rneklerinden biri konu baginda zikredilen ayet ve hadislerdir.

1.1. Ayetler

Fikihta ele alinan mesailin ¢ogu hadis, asar ve kiyas gibi delillere dayal
olup hakkinda Kur’anda sarih delil bulunan konular ¢ok sinirlidir. Bu sinirh
sayida ayetin herkes tarafindan bilindigi farzedilerek Hanefi fikih muhtasar-
larinda bu ayetlere pek yer verilmez. Kerhi diger bircok konuda oldugu gibi
bu konuda da farkli bir metot izleyip ilgili yetleri zikretmeye 6zen goster-
migstir. Mesela ibadet bahislerinde “abdest, teyemmiim, namazin belli vakitle-
re tahsisi, cuama namazi, yagmur duasy, tildvet secdesi, cenazenin defni, zekat,
zekatin kimlere verilecegi, dsiir, orug, itikaf ve hac” konularina, “Bu konuda
su ayet asildir” diyerek baglar. Onun bu tavrindan konuyu, herkes tarafindan

68 Fikih muhtasarlar: ve ézellikleriyle ilgili bk. Kaya, “el-Muhtasar, s. 61.
69 Kerhi bir¢ok konuya bu sekilde baslar (6rnek olarak bk. Kudri, Serhu Muhtasari’l-
Kerhi, nr. 563, vr. 193, 552, 57%, 57°, 633, 742).
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mutlak delil olarak kabul edilen Kur’an éyetleriyle temellendirmeyi kendisi-
ne bir prensip edindigi kanaatine varilabilir.”®

1.2. Hadisler ve Asar

Kerhi yukarida gectigi tizere el-Muhtasarinda el-Asl'da oldugu gibi -ge-
nellikle bolim baslarinda- konuyla ilgili hadisler ve dsara yer vermektedir.
Kasim b. Kutluboga (6. 879/1474) onun eserlerinin bu 6zelligine dikkat ¢ceke-
rek el-Camiu’s-sagir, el-Camiw’l-kebir ve el-Muhtasarinda senetleriyle birlikte
hadis ve asar zikrettigini nakleder.”* Talebelerinden Cessas da (6. 370/981)
ondan senetli hadis rivayetinde bulunur.”> Fakat elimizdeki Kudari serhin-
de bu rivayetler genellikle senetsizdir.”? Kasim b. Kutluboganin ifadeleri
g6z Oniinde bulunduruldugunda senet hazfinin sarih Kudirfye ait bir ta-
sarruf olma ihtimali ytliksektir. Nitekim Kudiirfnin “sarf” bahsinin basinda
el-Muhtasarda gegen bir hadisi naklederken “Kerhi bu hadisin isnadini da
zikretti” demesine ragmen isnadi vermemesi,’* ayrica diger bazi eserlerde
Kerhinin el-Muhtasarindan yapilan hadis nakillerinde isnatlarin zikredil-
mesi’> senet hazfinin Kudiri tarafindan yapilmis oldugunu gostermektedir.
Kerhi'nin el-Muhtasarda yer verdigi bazi rivayetleri Seybaninin eserlerinden
almis olma ihtimali de vardir. Meseld Kudiiri, Kerhi'nin rivayet ettigi bir ha-
dis i¢in, “Bu Muhammed’in zikrettigi uzun bir haberdir.”® Fakat Ebii'l-Hasan
(Kerhi) bunu kisaltip sadece konuyla ilgili bolimiinii zikretmistir” demekte-
dir.”7 Bu ifadeden Kerh'nin hadisi el-Asl'dan kisaltarak aldig1 sonucu ¢ikari-

70 Ornek olarak bk. Kudiri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nt. 563, vr. 12, 125, 174, 333, 37b, 483,
55% 59% 63 67°, 74%, 75°.

71 Ibn Kutluboga, Taciit-terdcim, s. 201.

72 Ornek olarak bk. Cessas, Ahkdmii'l-Kur'dn, 1, 17; 111, 67, 346; a.mlf., Serhu Muhtasari’t-
Tahavi, 1, 203, 594, 602-3, 712; II, 269-70.

73 Ornek olarak bk. Kuddri, Serfiu Muhtasaril-Kerhi, nr. 563, vr. 502, 572, 57°, 61°.

74 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, s. 682-83; Kudiri, Serhu
Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 2592

75 Bu rivayetlerden biri igin bk. Mutarrizi, el-Mugrib, 1, 135. Kerhi'nin talebesi Ebt
Abdullah el-Basriden ders almis olan Zeydi fakih Miieyyed-Billah Ahmed b. Hiiseyin
Serhu’t-Tecrid isimli eserinde Kerhi'nin el-Muhtasarinda yer alan bu rivayetlerden bir
kismint senetleriyle nakletmis ve diger bir kismi i¢in de Kerhi'nin bunlar1 senediyle
rivayet ettigini s6ylemistir (Mileyyed-Billah, Serhu’t-Tecrid, 1, 448, 521; 11, 353).

76 Seybani, el-Asl, 111, 426. Seybéni el-Asl'in bir¢ok kitabinin baginda o kitapta isleyecegi
konulara delil olan rivayetlere yer vermektedir. Mesela “icare” kitabinin baginda
merfil, mevkuf ve maktu® yirmiden fazla rivayet bulunmaktadir (Bk. el-Asl, II1, 426-
433).

77 Abdilmuhsin b. Abdullah,“Serhu Muhtasari’l-Kerht’, s. 4-5; Kudtiri, Serhu Muhtasari’l-
Kerhi, nr. 563, vr. 2232,
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labilecegi gibi ayn1 hadisi kendi senediyle bu sekilde rivayet etmis olmasi da
muhtemeldir.

Boliim baglarinda aktardig: hadislerden anlagildig: tizere Kerhi, bir taraf-
tan konunun en temel 6zelliklerine temas eden rivayetleri tercih ederken,
diger taraftan mezhep imamlarinin kitaplarinda miirsel olarak rivayet edilen
baz1 hadisleri miisnet olarak rivayet etmeye 6zen gostermektedir.”® Bunda,
ozellikle Irak’ta ehl-i hadis anlayisina sahip fikih ¢evrelerinin artan etkisinin
6nemli rol oynadig: s6ylenebilir.79

2. Kavramlar
2.1. Kavramlarin Tanimi

Kerhi, her yeni boliime genellikle konunun temel kavramini tanimlaya-
rak baglamaktadir. Miiteahhirin déneminde telif edilen genis hacimli fikih
kitaplarinda adet haline gelen konu basinda dncelikle kavramlarin lugavi ve
istilahi anlamlarimin verilmesinin Hanefi mezhebi fikih literatiirii tarihinde
en erken ornekleri Kerhinin bu eserinde yer almakla birlikte bazi 1stilahi
tanimlarin daha 6nce Seybaninin kitaplarinda bulundugu goriilmektedir.
Mesela “ecir-i mugterek” ve “eciriir-recil vahdeh” (ecir-i has) kavramlari
bizzat el-Asda®® mezhep imamlar tarafindan tarif edilmis ve daha sonra
birbirine yakin ifadelerle Tahavi ve Kerhi'nin muhtasarlarinda yer almigtir. 8

Kerhi tanimini yaptig1 fikhi kavramlardan bir kisminin hem lugavi hem
de 1stilahi anlamini verirken, diger bir kisminin sadece 1stilahi anlamini ver-
mekle yetinmistir. Mesela el-Muhtasarin zekat bahsinin baginda, dnce keli-
menin lugavi anlamini verip 1stilahi anlamiyla alakasini kurmakta, ardindan
kelimenin fikihta kazandig1 1stilahi anlami izah etmektedir.3 Orug ve hac
konularina da kelimenin lugavi ve istilahi méanasini vererek baglamigtir.®3
Kerhi, muamelat konularinin model akdi olarak kabul edilen aligveris akdinin
temel kavramlari mebi‘ ve semenin de tarifini vermistir: Mebii (satilan mal)
“akitle taayyilin eden’, semeni ({icret) de “akitle taayyiin etmeyen” seklinde

78 Ornek olarak bk. Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, s. 4-6; Kudiiri,
Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 223

79 Ehl-i hadis fikih anlayiginin Hanefi mezhebi i¢indeki ¢aligmalara etkisi hakkinda bk.
Kaya, “Mezheblerin Tesekkiili” s. 142-51.

80 Seybani, el-Asl, III, 429-30.

81 Tahavi, el-Muhtasar, s. 130; Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerht”, s. 53,
68; Kuduri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 225°, 225b.

82 Kudtri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 54°.

83 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 673, 75°.
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tarif etmektedir.4 Kerhi diger onemli bir muamelat tiirii “icare’yi (kirala-
ma) de “4yanin menfaati tizerine yapilmis bir akit” olarak tanimlar.® Bu ta-
nim miiteahhirin Hanefi fukahasi tarafindan benimsenip “efradini cami‘ ve
agyart mani” olacak sekilde gelistirilmistir. Kerhi'nin fikhi kavramlara tanim
getirmeye caligmasi o dénemde yazilmis diger iki muhtasar, Tahavinin el-

Muhtasar’1 ile Hakim Sehid’in el-Kdff’sinde pek goriilmeyen bir ozelliktir.3¢

Kavramlara tanim getirme noktasinda Kuduri yer yer Kerhfyi takip et-
migtir. Meselad Kudtiri yukarida gecen tanimlardan “icére, ecir-i has, ecir-i
miisterek”in tanimina yer verirken®” digerlerini zikretmemistir. Bundan,
Kudrinin sadece 6nemli oldugunu diisiindigii tanimlara yer verdigi anla-
silmaktadir.

2.2. Kavramlarin Gelistirilmesi

Kerhi'nin el-Muhtasarinda bazi kavramlarin el-Aslda yer alan isminden
farkli olarak zikredildigi de goriilmektedir. Meseld el-Aslda “ecir” (is¢i tiir-
leri); “ecir-i miisterek” (herkese caligan) ve “eciriir-reciil vahde” (tek kisiye
calisan) seklinde gegmektedir.®® Isciler hakkindaki bu taksimin Kerhi’nin el-
Muhtasarinda “ecir-i migsterek” ve “ecir-i has” seklinde gecip, “eciri’r-reciil
vahde” terimi yerine, onunla ayn1 manaya gelen; fakat daha teknik ve méana
acisindan “ecir-i misterek” lafzinin tam karsit1 olan “ecir-i has” teriminin ter-
cih edildigi gortlmektedir.?® Kerht'nin bu konuda Tahaviden faydalanmisg
olmasi da muhtemeldir. Zira Tahavi el-Muhtasarinda ecir-i has terimini kul-
lanmakta ve tipki el-Aslda oldugu gibi tarifini de yapmaktadir.® Bununla
birlikte Kerhi ve Tahévinin yeni terimler olugturma konusunda daha 6nceki
kusaklarin faaliyetlerinden faydalanmis olmalar: da miimkiindiir.

2.3. Yeni Kavramlar Uretilmesi

Kerhi’nin el-Muhtasar'inda sonraki donem mubhtasarlarinda farkli isimle
anilan kavramlar da bulunmaktadir. Mesela sonralar1 “farz-1 kifaye” seklinde

84 Kuduri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 103%

85 Abdulmubhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, s. 8; nr. 563, vr. 2232

86 Meseld icarenin bu tarifi her iki muhtasarin ilgili béliimlerinde yer almamaktadir (bk.
Tahavi, el-Muhtasar, s. 128-32; Hakim $ehid, el-Kf, nr. 923, vr. 229%-51°).

87 Bk. Kudri, el-Muhtasar, s. 152, 154, 155.

88 Seybani, el-Asl, 111, 561.

89 Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, s. 68; Kudiiri, Serhu Muhtasari’l-
Kerhi, nr. 563, vr. 225°.

9o Tahavi, el-Muhtasar, s. 129-30.
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terimlesecek olan, “bazi miisliimanlarin yapmasiyla digerlerinden sorum-
lulugun duistigi; fakat topluca terkinin caiz olmadig yiikiimliilikler” i¢in
Kerhi “vacib f'l-climle™* ve “vacib miicmel”? ifadesini kullanmakta ve yu-
karida terciimesini verdigimiz tarifi yapmaktadir. Bu ifadeden Kerhinin el-
Muhtasar’ yazdig1 donemde, Hanefiler’in farz ile vacip ayiriminin kavramsal
varliginin heniiz lafzi varliga déntigmedigi; fakat her iki hiikiim arasindaki
farki gdstermek ihtiyacina binaen yeni kavramlar tiretme yoluna gidildigi
anlagilmaktadir.3

3. Islenen Konunun Kisimlara Ayrilip Tiirlerinin Belirlenmesi

Kerhi béliim baglarinda konunun temel kavramini agikladiktan sonra
gerekiyorsa konuyu kisimlara ayirmakta ve mesdili bu kisimlara gore ele al-
maktadir. Béylece bu kavramin altinda hangi tiirlerin yer aldigs, bu tiirlerin
kendisine has ne tiir sartlar1 ve ahkami bulundugunu anlama ve kavrama
noktasinda ¢ok daha etkili bir Gslip kullanmaktadir.

Kerhtnin bu o6zelligine talebesi Cessas da dikkat ¢ekmigtir. Cessas
Tahé&vinin, “Yeminler {i¢ kisimdir; kefareti gerektiren, gerektirmeyen ve ath
umulan” seklindeki ifadesiyle yeminlerin hitkmii iizerinden yaptig1 taksimi
serhederken hocasi Kerhi’nin bunu, “Yeminler iki kisimdir. Gegmise ve gele-
cege yonelik olanlar. Ge¢mise yonelik olanlar da iki kisimdir: kasitsiz yanlis
yere yapilan (lagv) ve kasitli yalan yere yapilan (gamis) yeminlerdir. Kefaret
sadece gelecege yonelik yapilip da tutulmayan yeminlerdedir. Yemin-i lagvda
ne keféret ne de glinah vardir. Yemin-i gamusta kefaret olmasa da giinah var-
dir” seklinde agikladigini sdyleyerek hocasinin konuyu hitkme gére degil de
meselenin daha iyi anlasilmasini saglayan hitkmiin illetine gore bir taksime
tabi tuttugunu ifade etmek ister gibidir.%*

Kerhinin konuyu bu sekilde hitkme medar olan illete gore taksim etme-
sinin bir diger giizel 6rnegi icare bahsinde yer almaktadir. Kerhi “icare”yi
“ayanin menfaati tizerine yapilmis bir akit” seklinde tarif ettikten sonra ki-
ralamada “bir seyden faydalanma” veya “birinden bir isi yapmasini isteme”
seklinde iki tiirli menfaat kullaniminin s6z konusu oldugunu séyleyerek bu

91 Kudtri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 51°.

92 Giliney, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi”, Arapga edisyon bolimi, s. 6.

93 Mu'tezili usulcti Ebil-Hiiseyin el-Basri (6. 436/1044), Kerhinin talebesi EbG Abdullah
el-Basriden (8. 369/980) nakille Bagdat ehlinin farz ile vacip arasinda ayirim
yaptiklarini farzi, “viictbiyeti kesin yolla sabit vacip” olarak, farz anlamina gelmeyen
vacibi de, “viiclibiyeti zan ve emdre yoluyla sabit olan” seklinde tarif ettiklerini
aktarmaktadir (Ebir]l-Hiiseyin el-Basri, el-Mu‘temed, 1, 369).

94 Bk. Cessas, Serhu Muhtasarit-Tahavi, V11, 373.
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akdi temelde ikiye ayirir. Kudiiri serhinde Kerht'nin yaptig1 bu taksimin dog-
ru oldugunu sdyleyip kiralama akitlerinin bu iki tiir izerinden yapildigini
vurgular.%5 Keza sirket kitabinin basinda sirketlerin ii¢ kisma ayrildigini ve
bu ti¢ kisim girketin her birinin de ayrica iki ayr1 ¢esidinin s6z konusu oldu-
gunu soyleyen Kerhi, daha bahsin basinda sirketleri ii¢ ana gruba ayirmakta
ve ardindan her bir kismin kendine has sartlarini ve mesailini zikretmekte-
dir.9¢ Kerh'nin konuyu kisimlara ayirip anlatmasina diger bir érnek olarak
madenlerin zekétiyla ilgili yaptig1 taksim gosterilebilir. O, topraktan ¢ikan
madenleri, a. eriyen, b. akici ve c. ne eriyen ne de akic1 seklinde ti¢ gruba
ayirip%” hepsinin hiikiimlerini ayr1 ayr1 zikretmis ve boylece mesailin daha
kolay anlagilmasini saglayan bagarili bir anlatim tarzi gelistirmigtir.

Kudrinin, ele alinan konuyu kisimlara ayirip tiirlerini belirlemede
Kerht'yi takip etmedigi goriilmektedir. Zira Kudtri el-Muhtasarinda yuka-
rida drnek olarak verilen madenlerin zekatina hi¢ deginmezken, icare bah-
sinde bastan herhangi bir taksime gitmemis, sirket bahsinde konuyu taksime
tabi tutsa da burada Kerhi'den farkli bir metot takip etmistir.9®

4. Kiilli Kaideler

Kerht'nin biraz da kelamci kisiliginden kaynaklanan énemli yonlerinden
bir digeri konu hakkinda zikredecegi mesaili kusatan asil/zabit® zikretme-
sidir. Kendisinin imamlardan aktarilan mesailin esasini olusturan kaideleri
(asillar1) tespit edenlerin 6nde gelenlerinden biri olarak tebariiz ettigi'°° ve
mezhebin sistemlestirilmesinde 6nemli katkilar1 oldugu'* bilinmektedir.
Kerhi, mezhep meséilinin ortak noktalarini kesfetme noktasinda gosterdigi

95 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerh’, s. 8-10; Kudiri, Serhu Muhta-
sari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 2232

96 Bk. Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Mubhtasaril-Kerhi’, s. 304; Kudiri, Serhu
Muhtasaril-Kerhi, nr. 563, vr. 230°. Kudiri kendi muhtasarinda bu taksimi biraz daha
gelistirerek farkli bir sekilde vermistir (bk. el-Muhtasar, s. 79).

97 Kuduri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 65°.

98 Bk. Kuduri, el-Muhtasar, s. 167.

99 “Zabit kelimesi yer yer kaide ile ayn1 anlamda kullanilmakla birlikte fakihlerin ¢o-
gunlugu kaideyi daha genis, zabit1 ise daha dar kapsamli olarak goriir ve aralarinda
fark bulunduguna isaret ederler. Buna gore kaide muhtelif konulara dair meseleleri,
zabit ise yalniz bir konuya dair meseleleri kusatir. Meseld “Bir isten maksat ne ise
hitkiim ona goéredir” kaidesi (Mecelle, md. 2) “bey?, hibe, havale, kefélet” gibi fikhin bii-
tiin konularina uygulanabilme imkani tagirken, “Icarede ma‘kiidiin aleyh menfaattir”
climlesi bir zabit olup sadece icére bahsine mahsustur” (Baktir, “Kaide”, s. 205). Burada
zabit terimiyle kastedilen de kelimenin bu dar anlamidir.

100 Kaya, “Mezheblerin Tesekkiili’, s. 218, 230-35.

A

101 Apaydin, “Kerht’, s. 285.
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bu cabasiyla bircok meseleyi tek bir asil altinda toplayarak hem o mesailin
kolayca anlagilip akilda tutulmasina hem de sistematik fikih anlayiginin geli-
simine katkida bulunmustur.

el-Muhtasarda zikredilen zébit/asillar genellikle “kallit. ..’ % “el-asli {17,103
“el-aslirl-lezi’,'°4 “haze’l-bablii mebniyyiin ala ashind”’!5 “aslii haze’l-bab’,10¢
“climletii m&™°7 veya “ve ciimletii haze'l-bab™°8 gibi ifadelerle baglayan ctim-
leler icinde verilmektedir. Hemen her konuya dair asillar zikretmeye 6zen
gosteren Kerhi bu yoniiyle de diger muhtasarlarda pek rastlanamayacak
farkli bir telif tislibuna sahip oldugunu gostermistir.

Kudarinin bu konuda Kerhiden faydalandigi zaman zaman onun zikret-
tigi bu kiilli kaidelere yer verdigi goriilmektedir.'*9

5. Mezhep imamlarinin Gériisleri

Kerhi mezhep imamlarinin goérislerini aktarma konusunda Seybéninin
kitaplarinda takip ettigine benzer bir prensibi benimsemistir. Seybani el-
Aslin baginda, “kitapta Eb{i Hanife, EbG Ytsuf (6. 182/798) ve kendi goriis-
lerini belirttigini, ihtilaf zikretmedigi yerde o gorisiin ii¢iine ait oldugunu”
sOylemistir."’° Kerhinin de el-Muhtasarinda bu ii¢ imamin goriislerini ver-
meye calistig1, ihtilaf olmayan yerlerde tipki el-Asldaki gibi isim vermeden

veya “inde ashabind’™ “kale ashabiind cemian’"* “fi kavlihim cemian™3
tird ifadelerle meseleyi sundugu gorilir. Meselede ihtilaf oldugunda ise

102 Kuddri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 82, 10%, 122, 43b, 71%,120%, 123b.

103 Kudri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 58°.

104 Kudtir, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 61°.

105 Kudtiri, Serhu Muhtasaril-Kerhi, nr. 563, vr. 56°.

106 Kuduri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 112,

107 Kudari, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 106, 107

108 Adil b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerh{’, s. 112; Kudiiri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr.
563, vr. 71°. Yazma niishada bu ifadelerin yer aldig1 kisimlarda bazan sadece “kale’s-
seyh” bazan da “kale’s-seyh Ebirl-Hasan” denilmektedir. “Kale’s-seyh” ifadelerinin
el-Muhtasarm sarihi Kudtrf'ye ait olma ihtimalinden dolay: diger fikih kitaplarin-
dan yapilan tarama sonucunda kitapta bu ifadeyle gelen agiklamalarin biiyiik oranla
Kerhi'ye nispet edildigi goriilmiis ve bu sebeple “kale’s-seyh” ifadesiyle gelen agikla-
malar Kerhi’ye ait kabul edilmistir.

109 “Icare” bahsindeki kiilli kaidelere 6rnek olarak bk. Kuduri, el-Muhtasar, s. 152, 153, 157,
158.

110 Seybani, el-Asl, I, 5.

111 Abdilmubhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 92.

112 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 239.

113 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 981.
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genellikle yine el-Asl'da oldugu gibi 6nce varsa Ebt Hanife'nin sonra da Eba
Ytisuf’un ve Seybaninin goriislerini verir."'4 Bazan da Ebl Hanife'nin diger
iki 6grencisi Ziifer (6. 158/775) ve Hasan b. Ziyad'in (8. 204/819) goriislerine,
hatta nadiren de olsa mezhep disina ¢ikarak Hammad b. Ebti Stileyman (6.
120/738) gibi Ebi Hanife'nin hocalar: silsilesinden's veya Ibn Ebt Leyla (6.
148/765)1¢ gibi diger Kafe fukahasindan megshur simalarin gérislerine yer
verebilmektedir. Kerhinin diger fakihlerden getirdigi goriisleri, daha ziyade
Ebt Hanife'nin tek kaldigi yerlerde onun goriisiinti giiglendirmek igin zik-
rettigi anlagilmaktadir.*”

Tesekkiil donemi muhtasarlarinda yer alan bu 6zellik Kudiri ile birlik-
te terkedilmeye baslamigtir. Kudiiri ihtilafli konularda mezhep imamlarinin
hepsinin goriislerini her zaman vermeyip bazan sadece tercih edilen gorisii
zikretmekle yetinmistir. Kudari sonrasinda yazilan el-Muhtdr, el-Vikaye, en-
Nukaye ve Kenziid-dekaik gibi klasik donem muhtasarlarinda ise genellikle
Ebu Hanife'nin goriisii tercih edilip onunla yetinilmis yahut el-Muhtdr veya
Kenziid-dekaik’te oldugu gibi diger imamlarin ihtilafina sadece rumuzla isa-
ret edilmistir.""8

6. Zahirii’r-rivaye ve Gayru zahiri’r-rivaye Mesaili

Hanefi mezhebinde ilk muhtasarlarin ortaya ¢iktigr IV. (X.) asrin ilk ya-
risina kadar gegen yaklagik iki asirlik siirede mezhep meséilinin 6grenilme-
si imamlardan aktarilan Usil ve Camiayn (zahirir-rivaye), Emali ve Nevadir
(gayru zahirir-rivaye) rivayetlerinin ayr1 metinler icinde bir 6nceki nesilden
tevariis edilmesi seklinde gergeklesmistir. IV. (X.) asrin ilk yarisinda ortaya
cikan tesekkiil donemi muhtasarlarinda bu rivayetler bir kompozisyon igeri-
sinde fakat birbirine karistirilmadan ele alinmaya baglamistir. Her ne kadar
bugiin elimizde mevcut olan el-AsIin bazi boliimlerinin sonunda o béliimle
ilgili nevadir mesailine yer verilse de,"”® bu muhtasarlarda oldugu gibi her

114 Ornek olarak bk. Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerh{”, s. 53, 100, 158,
169.

115 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu muhtasari’l-Kerhi’, s. 53.

116 Abdilmubhsin b. Abdullah, “Serhu muhtasari’l-Kerht”, s. 773.

117 Bu yerlere 6rnek olarak bk. Abdillmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerht”, s.
53, 158; Kudtiri, Serhu Muhtasari’l-Kerhi, nr. 563, vr. 1145 Giiney, “Serhu Muhtasari’l-
Kerhi”, s. 76.

118 Klasik dénem metinlerinde Eba Hanife'nin goriisiiyle yetinilmesiyle alakali olarak bk.
Engakar, “Kerhinin Muhtasar™’, s. 12, 15-16, 18, 20, 29-31.

119 Mesela el-Asl'in Mehmet Boynukalin tarafindan yapilan nesrinde, “kitabit's-savm’in so-
nunda Ebi Hanifenin talebelerinden Hasan b. Ziyad'in (6. 204/819) Miicerred inden
bazi boliimler ve “nevadirii’s-savm” ad1 altinda el-AsIin ravilerinden Ebd Silleyman
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iki rivayet tirtiniin (zhirir-rivaye ve gayru zahirir-rivaye) boliim icerisinde
ele alinarak degerlendirildigi bir kompozisyon tiirii ilk muhtasarlarin ¢iktig
doéneme kadar s6z konusu degildir. Bu durum, muhtasarlar1 ayricalikli kilan
yonlerden bir digeridir. Béylece ilk defa mezhep imamlarina ait biitiin mesail
topluca bir degerlendirmeye tabi tutularak tek bir metin icinde ele alinmig-
tir.2° [fade edildigi tizere Kerhi el-Muhtasarinda sadece imamlarin goriiglerini
aktaran bir ravi konumunda degildir. Aksine ele almis oldugu konu hakkinda
imamlarin son veya rivayet acisindan en dogru gorislerini tespit etmeye ca-
ligmaktadir.’* Ayrica “z&hiri’r-rivaye™de (Usil ve Cdmiayn) yer almayip “gay-

ru zahirir-rivaye’de (Emadli ve Nevddir) gegen'*?

veya imamlarin goriislerine
kaiyas/tahrigle zikredilmis'>® mesaile de yer vererek konunun eksik taraflarim
tamamlama gayreti igindedir. Kerhi, bu yaptig ile ele aldig1 konuyu mezhep
icinde geldigi son haliyle tek bir kompozisyon i¢cinde sunmaya ¢aligan bir mii-

ellif goriintiisii vermektedir.

Mezhep imamlarindan “zahiriir-rivaye” disinda aktarilan gorislerin kay-
naklarinin muhtasarlarda agikca ifade edilmesi tesekkiil dénemi muhtasarla-
rina has olup klasik dénemi muhtasarlarinda bu tutum terkedilerek zahirii’r-
rivaye disindan gelen rivayetlerin kaynagini zikretmeye ihtiya¢ duyulmamus,
boylece her iki rivayet tiirii ayn1 metinde birbirinden ayrilmadan nakledilmeye
baslamustir. Diger bir¢ok konuda oldugu gibi bu konuda da onciilitk eden kisi
Kudri olmustur. O kendisinden énce yazilan tesekkiil donemi muhtasarlarinin
aksine kendi el-Muhtasarinda zikrettigi rivayetleri herhangi bir siniflamaya tabi
tutmamus ve bdylece klasik donem muhtasarlarinda yer alan gorisler, hangi-
sinin “zahiriir-rivaye” hangisinin “gayru zahirir-rivaye” olduguna veya hangi-
sinin bizzat mezhep imamlarinin gériisleri olduguna ve hangisinin de onlarin
gorislerine kiyasla tahrig edildigine bakilmaksizin zikredilmeye baslamuistir.

7. Mezhep imamlarina Muhalefet

Son olarak Kerht'nin el-Muhtasarda nadiren de olsa mezhep imamlari-
na muhalefet ettigini belirtmek gerekir. Mesela fasit icare (kiralama) akit-
lerini anlatirken, bugday ve zeytinyag: gibi mekildt ve mevziinatin agirhik

el-Clzcaninin $eybaniden rivayet ettigi bazi mesail bulunmaktadir. Kitabi nesreden
Boynukalin bu béliimlerin el-Asfdan olmayip Ebii Siileyman el-Clzcani veya bazi
raviler tarafindan eklenmis oldugunu; fakat kitabin biitiin niishalarinda bulundugu i¢in
késeli parantez icinde bunlar: da negrettigini soylemektedir (Bk. el-Asl, I1, 202, 205).
120 Konuyla ilgili olarak ayrica bk. Kaya, “Mezheplerin Tesekkili, s. 176.
121 Mesela bk. Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerht”, s. 20, 22, 546, 597, 725.
122 Mesela bk. Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 330.
123 Meselé bk. Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 60, 180.
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6l¢iisii olarak kullanilmak tizere kiralanmasinin céiz olmadigini séylemek-
tedir.’>4 Kudiri bu meseleyi serhederken Seybaninin el-Aslda'> mekilat
ve mevzinatin bu amagla kiralanmasinin caiz oldugunu belirttigi halde
Kerhtnin caiz gérmedigini séyler. Sonra da hocas1 Ebtt Abdullah Muham-
med b. Yahya el-Cilircant’nin (6. 398/1008) iki goriisiin arasini cemetmek
icin yaptig1 izahi verir.’?¢ Diger bazi muhalefet 6rneklerini ise Kerhinin
talebesi Cessas (6. 370/981) vermektedir. Cessas hocasinin nikahta denk-
lik konusunda mezhep imamlarindan nakledilen “nesep ve sanatta denk-
ligi” kabul etmedigini, gerekge olarak da, “Kisasta herkes birbirine denktir.
Oyleyse nikahta da denk olmalidir. Nikdhta denklik aranacaksa bu mehir
ve nafakada olmalidir” dedigini nakleder.’*” Kerhinin mezhep imamlarina
muhalefet ettigi bir diger mesele sarhosun talakiyla alédkalidir. Kerhi, sarho-
sun talakini akil hastasinin taldkina kiyas edip gegerli saymaz.!?® Cessas’in
hocasindan aktardig1 diger farkli bir goriis ise cemaatle namazi farz-1 kifai
olarak gormesidir.*®

Sonug¢

Kerhinin bugiin i¢in kayip olup Kuddri tarafindan yapilan serhi tize-
rinden takip edilen el-Muhtasarinin sekil ve muhteva acgisindan tahlil ve
Kudtrinin el-Muhtasar’ iizerinden diger muhtasar metinlere etkisinin konu
edildigi bu makalede su sonuglara varilmistir. Eser, boliim baglarinda konuy-
la ilgili ayet, hadis ve dsara yer vermesi, fikhi kavramlara tanim getirmesi,
konuyu taksime tébi tutup her bir kismin sartlarini zikretmesi, kiilli kaide
ve zabutlar tespit ederek konuyu belli bir sistematik icinde ele almasi y6niiy-
le Hanefi muhtasar gelenegi icinde 6zel bir konumu ihraz etmigtir. Bunun
disinda ayn1 dénemde telif edilen diger iki muhtasarda oldugu gibi mezhep
i¢i ihtilafli meselelerde 6ncelikle Eb Hanife sonra Ebi Yasuf ve $eybaninin
gorislerine yer vermesi, “zahiriir-rivaye” disinda kalan rivayetlerin kaynak-
larini belirtmesi, imamlarin gorisleriyle o goriislerden tahri¢ yoluyla elde
edilen diger goriisleri birbirinden ayirmasi, ayrica Kudiri ve sonrasinda telif
edilen klasik donem muhtasarlarina gore daha hacimli olmasi agilarindan da
sonraki muhtasarlardan farklilik arzetmektedir.

124 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi’, s. 185.
125 Seybani, el-Asl, IV, 11.

126 Abdilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerh{”, s. 186.
127 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, IV, 255.

128 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, V, 16.

129 Cessas, Ahkdmii’l-Kuridn, IV, 204-5.
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el-Muhtasar'in en 6nemli 6zelligi olarak Hanefi mezhebi fikih mesailini o
doneme gore oldukga sistematik sayilabilecek bir sekilde sunmasi gosterile-
bilir. Bunda Kerh'nin kelamci kisiliginin etkisi oldugu aciktir. el-Muhtasar'in
makale boyunca isaret edilen bu sistematigi daha sonralar1 Kudiiri aracilig
ile mezhebin diger meshur muhtasar sahipleri tarafindan da benimsenerek
ozellikle tarif, taksim, sart ve kiilli kaide zikretme noktasinda gelistirilerek
devam ettirilmistir. Kerhfden bu yoénden en ¢ok etkilenen ve onun bu siste-
matik anlatim tarzini metinler bazinda ileriye tagiyan kisinin Alaeddin es-
Semerkandi oldugu sdylenebilir. O Tuhfetii'l-fukahd’ isimli eserini Kerhinin
el-Muhtasarini esas alarak hazirlamis ve Debisiden de istifade ederek bu
sistematigi gelistirmistir. Ardindan damadi Kasani Tuhfetii’l-fukahda’nin bir
tiir serhi sayilan Beddiu’s-sandi‘ isimli eserinde bu tarzi daha da gelistirerek
sistematik fikih galigmalarina 6nemli katki saglayan ender sahsiyetler arasin-
daki yerini almigtir.

Bibliyografya

Abdiilmuhsin b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi li-Ebi’l-Hiiseyn el-Kudari min evveli
kitabi’l-icarat ila ahiri kitabir-rehn” (doktora tezi), Camiati’l-imam Muhammed b.
Sutid el-Islamiyye, 1429.

Adil b. Abdullah, “Serhu Muhtasari’l-Kerhi li-Ebi’l-Hiiseyn el-Kudiiri min evveli kitabi’l-
hudtid ila nihayeti kitabi’l-havale” (doktora tezi), CAmiatiil-Imam Muhammed b.
Sufid el-Islamiyye Riyad, 1429-30/2008-2009.

Apaydin, H. Yunus, “Kerhi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XXV, 285-87.

Aybakan, Bilal, “Furu’ Fikih Sistematigi Uzerine”, Marmara Universitesi fldhiyat Fakiiltesi
Dergisi (MUIFD), 31 (2006): 5-32.

Baktir, Mustafa, “Kaide”, DIA, XXIV, 205-10.

Bardakoglu, Ali, “Hanefi Mezhebi”, DIA, XVI, 1-21.

Bedir, Murteza, “Hanefi Mezhebinin Abbasi Bagdat'inda Yiikselisi ve Zayiflamast’, [slam
Medeniyetinde Bagdat (Medinetiis-seldm) Uluslararast Sempozyumu: 7-9 Kasim 2008,
ed. Ismail Safa Ustiin, I, Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi,
2011, I, 621-632.

Boynukalin, Mehmet, fmam Muhammed b. Hasan es-Seybaninin Kitdbwl-Asl Adli Eserinin
Tanitimi ve Fikih Usulii Agisindan Tahlili, Istanbul: Ocak Yayinlari, 2009.

Cessés, Ahkdmii’l-Kurdn, haz. Muhammed Sadik Kamhévi, I-V, Beyrut: Daru ihyéi't-
tlirasi’l-Arabi, 1405.

Cessas, Serhu Muhtasarit-Tahdvi fi'l-fkhi'l-Hanefi, haz. Said Bekdas v.dgr., I-VIIL, Beyrut:
Dariv’l-begairi’l-Islamiyye, 1431/2010.

30



Engakar: Hanefl Fikih Literattirtinde Gelenek Olusturan Kayip Bir Metin

Ebi Siileyman, Abdiilvehhab Ibrahim, Tertibii’l-mevziiatil-fikhiyye ve miindsebetiihii fi’l-
mezdhibi’l-erbaa, Mekke: Camiatii Ummi’l-kura, 1408/1988.

Ebivl-Hiiseyin el-Basri, el-Mu‘temed fi usilli’l-fikh, haz. Muhammed Hamidullah, I-II, D1-
magk: el-Ma‘hed{’l-ilmi el-Fransi 1id-dirasati’l-Arabi, 1384/1964.

A A

Engakar, Orhan, “Kerhi’nin Muhtasarinin Hanefi Muhtasar Gelenegine Etkisi: Kudarinin
Muhtasarinin Icare Béliimii Gergevesinde” (yiiksek lisans tezi), Marmara Universite-
si, Istanbul, 2013.

Giiney, Necmeddin, “Kudiirinin ‘Serhu Muhtasari’l-Kerhi” Adli Eserinin ‘Siyer’ Bolimii-

Yt

niin Edisyon Kritigi” (yiiksek lisans tezi), Selcuk Universitesi, Konya, 2006.

Hakim $ehid, el-Kdfi, Millet Ktp., Feyzullah Efendi, nr. 922; Stileymaniye Ktp., Hac1 Besir
Aga, nr. 288.

Ibn Kutluboga, Téciit-teracim, haz. M. Hayr Ramazan Yisuf, Dimask-Beyrut: Dari’l-
kalem, 1413/1992.

Késani, Beddiu’s-sandi fi tertibis-serdi’, I-VIL, Beyrut: Dartl-kiittibi1-ilmiyye, 1406/1986.

Kéatib Celebi, Kesfii’z-zuniin an esami’l-kiitiib ve'l-fiintin, haz. Serafettin Yaltkaya - Rufat
Bilge, I-II, Beyrut: Daru ihyéi’t-tiirasi’l- Arabi, ts.

Kaya, Eyyiip Said, “Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebu’l-Leys es-
Semerkandi'nin Kitabu'n-Nevazil'i’, (yiiksek lisans tezi), Marmara Universitesi, Istan-
bul, 1996.

Kaya, Eyyiip Said, “Mezheblerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal” (doktora tezi), Mar-
mara Universitesi, Istanbul, 2001.

Kaya, Eyytip Said, “Muhtasar’, DIA, XXXI, 61-62.

Kirmani, Ritkneddin, el-Izdh, Siileymaniye Ktp., Carullah Efendi, nr. 586.

Kirmani, Ritkneddin, et-Tecrid, Stileymaniye Ktp., Fatih, nr. 1780.

Kuduri, el-Muhtasar, haz. Said Bekdés, Beyrut: Dérﬁ’l—beséiri’l—jslémiyye, 1431/2010.

Kudtri, Serhu Muhtasaril-Kerhi, Kopralii Ktp., Fazil Ahmed Pasa, nr. 93; Silleymaniye
Ktp., Damad {brahim Paga, nr. 563.

Makdisi, George, Ortagagda Yiiksek Ogretim, gev. Ali Hakan Cavusoglu - Hasan Tuncay
Bagoglu, Istanbul: Gelenek Yayincilik, 2012.

Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkam fi serhi Gureril-ahkdm, I-1I, stanbul: Sirket-i Sahafiye-i
Osmaniye, 1317.

Mutarrizi, el-Mugrib fi tertibil-Mu‘rib, haz. Mahmtid Fahtiri - Abdilhamid Muhtar, I-1I,
Halep: Mektebetii Usaime b. Zeyd, 1399/1979.

Miieyyed Billah, Ahmed b. Hiiseyin, Serhu’t-Tecrid fi fikhi’z-Zeydiyye, haz. M. Yahya Salim
Azzan - Hamid Cabir Ubeyd, I-VI, San‘a: Merkezii't-tiiras ve’l-buhtsi’l-Yement,
2006/1427.

Miizeni, Muhtasarii'l-Miizeni, haz. M. Abdiilkadir $ahin, Beyrut: Dari’l-kiitibi’l-ilmiyye,
1419/1998.

Nedim, Ebir’l-Ferec Muhammed b. ishak, el-Fihrist, haz. Eymen Fuéd Seyyid, I-1II, Lon-
don: Miessesetir’l-furkan, 1430/2009.

31



islam Arastirmalan Dergisi, 37 (2017): 7-32

Nih b. Mustafa, Netdiciin-nazar, Stileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 653-654.

Ozen, Siikrii, Ebii Manstr el-Matiiridinin Fikih Usiliiniin Yeniden Ingasi, Istanbul: y.y.,
2001.

Ozer, Salim, “Debbusinin ’el-Esrar f'1-Usul ve’l-Furu® Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili”
(doktora tezi), Erciyes Universitesi, Kayseri, 1997.

Saymeri, Hiiseyin b. Ali, Ahbdru Ebi Hanife ve ashdbih, Beyrut: Alemir’l-kiitiib, 1405/198s.

Semerkandi, Alaeddin, Tuhfetii’l-fukahd’, I-111, Beyrut: Dari’]l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1405/1984.

Sezgin, Fuat, Tarthut-tiirdsil-Arabi, ¢ev. Mahmad Fehmi Hicézi v.dgr., VIII, Riyad:
Camiati’l-ImAm Muhammed b. Suiid el-Islamiyye, 1411/1991.

Seybani, Muhammed b. Hasan, el-Asl, haz. Mehmet Boynukalin, I-XII, Beyrut: Daru ibn
Hazm, 1423/2012.

Seyh Nizam v.dgr., el-Fetdva’l-Hindiyye, I- V1, Bulak: el-Matbaatii'l-Emiriyye, 1310.

Tahavi, el-Muhtasar, haz. Ebirl-Vefa el-Efgani, Kahire: Dari’l-kiitiibi’l- Arabi, 1370.

Hanefi Fikih Literatiiriinde Gelenek Olusturan Kayip Bir Metin: Muhtasarii’l-
Kerhi

Mezhep imamlarindan aktarilan fikih mesailini kisa ve 6z olarak tek bir metinde
toplamalarinin sagladig1 kolaylikla tedris faaliyetlerinde tercih sebebi olan muh-
tasarlar, belli bir donem sonra mezhep mesailinin gelecek nesillere aktarilmasinda
birinci el kaynaklar haline gelmislerdir. Bu muhtasarlardan biri de Hanefi mezhebi
tesekkiil donemi ilk muhtasar mielliflerinden ve donemin Bagdat Hanefilerinin
reisi Kerhi'nin el-Muhtasardir. Eser, Hanefi mezhebi klasik donem muhtasarla-
rinin model metni Kudirfye ait el-Muhtasarin da temel kaynagidir. Kerhi'nin
usule dair goriisleri mezhebin usiil-i fikih anlayisinda etkili oldugu gibi, fikha dair

telif ettigi bu eseri de Kudiirinin el-Muhtasar izerinden mezhebin klasik donem
muhtasar metinlerine yén vermistir.

Anahtar Kelimeler: Kerhi, el-Muhtasar, Hanefilik, tesekkiil donemi.
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