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Siyaset ile din arasindaki iligkiler, biitiin gaglar boyunca toplumsal ve si-
yasal yasam icerisinde 6nemli bir etken olmus ve tarihin degisik donemle-
rinde, bu donemlerin siyasi kurumlar: ve toplumsal yapilarina gore degisik
nitelikler tasimistir. Siyasal iktidarlar tarafindan daha gok mesruiyet kaynag:
olarak kullanilan din, uluslar arasu iliskileri etkileyen en 6nemli faktorlerden
biri olagelmistir. Fakat modern dénem boyunca, 6zellikle I. Diinya Savasi
6ncesinden II. Diinya Savasi sonrasina ve soguk savas slirecinde Amerika
Birlesik Devletleri, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetleri Birligi gibi biiyiik giiglerin dis politikalarinda ve stratejilerinde Islam’a
iliskin algilar ve tavirlar 6nemli rol oynamistir. S6z konusu devletler miislii-
man toplumlarla ilgilendikleri her seferinde, politika yapicilar1 veya strateji
uzmanlar1 IslAim’in kendi politikalarina ¢ok uygun olabilecegini diisiinmiis-
lerdir. Elbette ki Islami duyarliliklar bizatihi dikkate alinmamus, bu giiler ya
miislimanlar: kontrol etmek ve pasiflestirmek icin ya da diismanlarina karsi
harekete gegirmek icin Islam1 kullanmaya ¢alismislar ve bunda da zaman
zaman oldukga bagarili olmuslardir. Bu giiglerin bu politikalar1 maalesef gii-
niimiizde de artan bir yogunlukta ve hi¢ olmadig: kadar tahripkar bir sekilde
devam etmektedir. Bu baglamda London School of Economics and Political
Science’ta (LSE) dersler veren ve ¢alismalarini modern Avrupa tarihi Gzeri-
ne yogunlagtiran Dr. David Motadel’in, baghigi “Islim ve Nazi Almanyasrnin
Savasr” seklinde cevrilebilecek! galigmasi, Islam’in politik ¢ikarlar dogrultu-
sunda nasil aragsallagtirilabilecegini ve kullanilabilecegini gostermesi baki-
mindan fevkaldde 6nemli bir eserdir.

On dort lilkede otuz farkl yerel ve ulusal arsiv kaynaginin incelenme-
si sonucu ortaya ¢ikan bu ¢aligma ii¢ kisstmdan olusmakta, bu kisimlarda
da toplam sekiz bolim bulunmaktadir. “Temeller” baglikli birinci kisim-
daki ilk iki bélim (s. 31-139) II. Diinya Savasrnda Almanyanin Islam ile
iliskisinin tarihsel gelisim siirecinin genel ¢ergevesini ¢izmektedir. Burada
Almanya’nin Islaim diinyasiyla siyasal iliskisinin izi siirtilmekte, 1914 éncesi

1 David Motadel, Islam and Nazi Germany’s War, Cambridge: Harvard University Press,
2014. Kitap Tiirkge’ye Islam ve Naziler bashgiyla cevrilerek yayimlanmistir. Inceleme
kitabin Tiirkge gevirisi tizerinden yapilmustir.
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somirge politikalarina ve daha da 6nemlisi I. Diinya Savagrnda musli-
manlari seferber etme kampanyasina kadar gidilmektedir. Bilindigi gibi ge-
rek akademik literatiirde gerekse de siyasi séylemde Naziler’i Almanyadan
ve Almanlardan ayri tutma ve soyutlama yoniinde bir egilim mevcuttur.
Fakat caliyjmada Nazi rejiminin imparatorluk Almanya’sinin Islam poli-
tikasiyla ciddi paralelliklerin bulundugu, bu iki dénemin Islaim politika-
sin1 bir btin i¢inde degerlendirmenin miimkiin oldugu goériilmektedir.
Hatta Fransanin Temmuz 1940’ta disiisiinden hemen sonra ve Britanya
Savagrnin baglangicinda emekli diplomat Max von Oppenheim, dismanin
misliiman topraklarinda isyan ¢ikartma konusunda yedi sayfalik bir 6ne-
riyi Alman Disigleri Bakanligi'na géndermisti. Bu sahis I. Diinya Savagi ve
6ncesinde panislamin siyasal potansiyelinin yilmaz savunucularindand: ve
I1. Wilhelm'in kendisini “300 milyon musliimanin dostu” ilan etmesindeki
esin kaynagiydi.?

Yazara gore Alman sémiirge subaylari, Ingiliz, Fransiz ve Rus meslektasla-
rinin aksine, {slimi anti-emperyalizmi ve Islimcilig1 bir tehdit olarak gérme-
miglerdi (s. 38). Berlin'de Islam, yalnizca sémiirgelerde degil 1I. Wilheln’in
“weltpolitik” (kiiresel siyaset) baglaminda da bir firsat olarak degerlendiril-
di. Alman yetkililer, islimi ayaklanma ve panislami seferberlik hayaletinin
Londra, Paris ve Saint Petersburg’un hiikiimet koridorlarinda kol gezdiginin
farkindaydilar. Fakat yine de Berlin ve Istanbul, ilan edilen “cihad-1 ekber”
ile (bliytik cihat) biiyiik ayaklanmalar ¢ikarmay1 basaramadi. Orgiitlii bir
ayaklanmay1 kigkirtmak icin Islam’ kullanma diisiincesi yazara gore yan-
list1 ve panislamin niifuzu abartilmist: (s. 54). Clinkid misliiman diinya ¢ok
fazla heterojendi ve daha da 6nemlisi cihat kampanyas: inanirliktan yok-
sundu. Mislimanlarin sahiden dini bir dava i¢in degil, ittifak devletlerinin
stratejik amaglar1 i¢in kullanildiklar: ¢ok agikti. Hilafetin glicti sinirliydi ve
sultan, Berlindeki yetkililerin umdugundan daha az evrensel halife olarak
kabul edilmekteydi. Buna Ittifak devletlerinin etkili bir karg1 kampanya ile
mukabelede bulunmasi ve Osmanli sultaninin cihat ¢agris1 yapma yetkisini
tanimayan ve Ugli ittifaka destegi ildhi bir gorev ilan eden sadik ulemanin
fetvalari eklenince “cihad-1 ekber”in etkisi oldukea sinirli kaldi.

Peki, I. Diinya Savasrndaki basarisizliga ragmen Almanya nigin ikinci-
sinde de Islam yogun bir sekilde kullanmak istedi? Bu sorunun cevaby, iki
savag aras1 donemdeki tartigmalarda ve savasin seyri icindeki pratik zorun-
luluklarda yatmaktadir. I. Diinya Savasrnda “cihad-1 ekber” istenen sonucu

> L Diinya Savagrnda Almanyanin Islim politikasiyla ilgili Tiirkge yayimlanmus ayrintil
bir ¢alisma i¢in bk. Kadir Kon, Birinci Diinya Savasinda Almanya’mn Islam Stratejisi,
Istanbul: Kiire Yayinlari, 2013.
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vermese de Islam’in siyasal bir kuvvet oldugu diisiincesi, 1918'den sonra yok
olmadu. [ki savas aras1 dénemde, 6zellikle 1930’larda, bircok uzman Islam si-
yasetini tartigtr. Islam’in diinya meselelerinde giiglii bir kuvvet olarak kaldig:
ve Ingiliz, Fransiz ve Sovyet imparatorluklarinin zayif yani oldugu iizerin-
de duruldu. Hilafet olmasa bile “Islam’in zindelikleri” giiglii bir siyasal kuv-
vet olarak kalacakti. Kur’an ve seriat mutlak kurumlar1 temsil etmekteydi.
Imamlar ve ulema biitiin diinyada niifuzlarini kullanmaya devam edecekti.
Fakat genel olarak bakildiginda II. Diinya Savag: sirasinda Almanyanin Islam
ile iliskisi planlanmamusti. Savasin seyri icinde gelisti ve giderek daha fazla
savag alanini ve rejimin daha fazla parcasini icine aldi. Bu politika bir 6l¢ii-
de, Almanya’nin Islam ile dnceki iligkisinin ve en énemlisi I. Diinya Savagt
sirasindaki iligkisinin siyasal ve stratejik geleneklerinden yararlandi (s. 108).
Bununla birlikte Islam diinyas: ile bir ittifak gelistirmeyi, her seyden énce
ideoloji degil, maddi ¢ikarlar ve stratejik kaygilar motive etti. Etnik ve ulu-
sal sloganlarin yerine daha ¢ok Isldim’ kullanmanin avantaji, Berlin’in ulu-
sal bagimsizlik arzularini tesvik etmekten sakinabilmesiydi. Kuzey Afrikada
ve Ortadoguda Italyan, Ispanyol ve daha sonra Vichy ¢ikarlarina, Bosna-
Hersek'te Hirvat egemenligine karigmamayi, Sovyetler Birliginin ulusal
azinliklarinin gelecekteki siyasal statiisii konusunda vaatlerden uzak durma-
y1 arzulayan Alman yetkililer, ulusal bagimsizlik sorununu gegistirmeye ¢a-
list1 (s. 110). Burada dikkat ¢ekilmesi gereken bir husus da var ki Almanlarin
[slam’a bakis1 diger Batili iilkelerden farklilik arzetse de, rakipleri gibi onlar
da miisliimanlarin ulusal bagimsizlik taleplerini gérmezden geldiler. Daha
birkag yil 6nce yani I. Diinya Savasrnin sonlarinda Britanya somiirge yone-
ticileri kendilerine yonelik panafrikacilik, panarapgilik, panislam gibi ¢coklu
tehditlerin yayilacagini 6ngériiyordu. Britanya boélge komiserlerinden J.E.T.
Philipps, “Asya uyanma riiyalar1 gériiyor” diye yazmist. “Afrika uykusunda
huzursuzca silkeleniyor. Hangi diinya kosullarina bilin¢lenmelerini istiyo-
ruz?” Mezopotamyadaki bas Britanya yoneticisi A. Wilson ise “O giinlerde,
diplomatik ya da yonetsel yontemlerle yeni bir egemen miisliiman devlet
yaratmanin olanaksiz olduguna” inaniyordu.> Bu bakimdan Alman siyaset
yapicilar miislimanlar: miittefik olarak kabul etmekle beraber bu ittifakin
Almanyanin ¢ikarlar1 dogrultusunda ve daha ¢ok tek tarafli oldugu goériil-
mektedir.

Calismanin “Savag Bolgelerinde Musliimanlar” basliklr ikinci kismindaki
tig, dort ve besinci boliimler, savas bolgelerinde, hem isgal edilen alanlarda
hem de cephe hatlarinin gerisinde, 6zellikle Kuzey Afrika ve Ortadoguda,
Dogu topraklarinda ve Balkanlarda, miisliimanlara y6nelik Alman politika-

3 Mazower, Diinyay: Yonetmek, s. 190, 193.
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larinin sebeplerini ve bu politikalarda IslAm’in roliinii incelemektedir (s. 143-
384). Hitler Afrika’ya girmeyi ya da Ortadogu’ya bulasmay1 planlamamus, o
topraklarin emperyal Avrupa yonetiminde olmasini hep hakli gérmiistii.*
1930’lar boyunca Berlin, bélgenin miisliiman niifusuyla bir ittifaki fazla
umursamadi. Fakat askeri durum Almanyay: bolgedeki miisliimanlarla it-
tifak yapmaya zorlad1. Blgedeki Alman propagandasi Islam’in siyasallagmig
bir versiyonunu yayiyor, Almanya’yr miisliimanlarin dostu, miittefikleri diis-
mant olarak tanitryordu. Berlin, dini belagattan, terminolojiden ve mecazdan
acik¢a yararlandi ve miisliimanlari siyasi ve askeri amaglarla manipiile etmek
i¢in dini 6gretiyle ve kavramlarla yakindan ilgilenmeye ve yeniden yorum-
lamaya caligti. Sozde ortak diigmanlara, en bagta Ingiliz Imparatorlugu’na,
Amerika Birlesik Devletlerine, bolsevizme ve Yahudilige kars: dinsel siddeti
kigkirtmak icin Kur’an gibi kutsal metinler ve cihat gibi dini buyruklar si-
yasallagtirildi. Karsilikli diigmanlara géndermelerin disinda, Alman propa-
gandasinda siirekli tekrarlanan geler, diizen, liderlik ve kuvvet idealleri gibi
Nazizm ve Islam’in paylastigi var sayilan degerlere gdndermeleri kapstyordu
(s. 150). Fakat Alman propagandasi bu bolgede basarisiz oldu ve miittefikle-
re kars: ayaklanmalar gerceklesmedi. Dahasi miisliman askerlerin diisman
saflarina firar1 marjinal kaldi. Silah ya da pratik yardim olmayinca ve siki
miittefik denetimi altinda, Almanlar’in cihat ¢agrilarina duyarl olanlara bile
bir ayaklanma, hatta biiyiik sabotaj eylemleri imkansiz gériiniiyordu. Yazara
gore Islam diinyasinda Nazizm'in gordiigii kabul {izerine arastirmalar, etki-
sinin abartilmamas: gerektigini géstermektedir (s. 209).

Misliiman niifus, Berlin'in Dogu topraklarina yonelik uzun erimli po-
litikalarinda ¢ok az rol oynamigti. Kirim, Almanlar tarafinda somiirgelesti-
rilecek ve adi degistirilip Gotenland yapilacakts; aslinda Hitler'in yarima-
day1 Almanlagtirma plani, yerel niifusun tamaminin tehcirini kapsamaktay-
di> Kafkasyada ise durum farkliydi. Bolge esas olarak Maykop, Grozny ve

4 Ugiincii Reich’in istahinin neredeyse sinirsiz olduguna inanan bazi uzmanlar, onun
okyanus Otesi bir ¢atisma igin yaptigi donanma hazirliklarina isaret eder ve 1920’lere
kadar uzanan ve Amerika Birlesik Devletleri ile hesaplagmay1 6ngoren bir dis siyaset
programinin Hitlere yol gosterdigini 6ne strerler. Digerleri de, her seyin bu kadar
diizenli oldugundan ya da bu kadar uzaklara gittiginden kugkulanir ve Hitler'in
Avrupa saplantisi ile doguya dogru yayilma tezleri tizerinde dururlar (Mazower,
Hitler Imparatorlugu, s. 43).

5 Hitler'in bu plani, bilindigi gibi 1944’tin Mayisinda Stalin tarafindan acimasizca
uygulandi ve 191.000 Kirim Tatar1 yurtlarindan Orta Asya’ya stirgiin edildi. Aslinda
bu, birbirine diisman iki tilkenin s6z konusu miisliimanlar oldugunda kolayca aym
yonde tutum sergileyebildiklerinin en agik gostergesidir (Bugay - Gonov, Po Reseniyu
Pravitelstva Soyuza, s. 548).
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Baki'niin petrol yataklarini giivenceye almak ve Ortadogu’ya bir hat agmak
i¢in istild edildi. Kafkasya Kuzey Afrikadan farkli olarak ¢ok daha fazla Al-
man isgali altinda kald: ve Alman faaliyetleri sadece propaganda ile sinirl
kalmadi, misliimanlar lehine birtakim uygulamalarin yapilmas: da tesvik
edildi. Fakat Almanlar burada da ulusal bagimsizlik vaadinden uzak dura-
rak bolsevizme kargi savasa ve Islam’a karsi Alman saygisini vurgulamaya
caligtilar. Camiler yeniden acild1 hatta camilere yeni minareler yapildi. ilko-
kul miifredatina dini egitimin yeniden sokulmasina miisaade edildi ve cuma
giinii tatil glindi yapild1 (s. 264-65). Benzer gelismeler Kirim'da da yasandi.
Cuma giinii tatil ilan edildi, dini bayramlarin kutlanmasina, mevlit senlik-
lerinin yapilmasina izin verilmekle kalmmadi, Alman subaylar bunlarin
yapilmasini tegvik etti. Toplu siinnet torenleri bile organize eden Almanlar
Kirimda bir miftiligin kurulmasina izin vermediler. Kontrol edilemez si-
yasal faaliyetlerden korkan askeri komuta, miftiliigin siyasal aktivizmin
ireme alani olmasindan endiselenirken, miislimanlar dini bir liderlikten
¢ok ulusal bagimsizlikla ilgileniyorlardi.

1941 baharinda Yugoslavya Kralligina giren Alman birlikleri, miislii-
man niifusunun biylik béliimiinden gordiikleri coskulu karsilamaya sa-
sirmistl. Fakat miislimanlar tilkeye egemen olan Ortodoks Sirplarin her
zaman en amansiz hasmi olduklar: icin bu tepki ¢ok dogaldi. Alman yet-
kililer Balkanlarda misliman niifusla yakin iliski kurmak i¢in baslangicta
¢ok az girisimde bulundular. Ancak 1942’nin sonunda savasin hiz kazanma-
s1, Almanlarin bolge misliimanlari ile siyasal iligki kurmasina yol agacakt.
Almanyanin bolgedeki miisliimanlara yonelik politikasinda din, fiilen can
alic1 hale geldi. miisliman destegini alma ¢abasi i¢inde olan Alman Ordu
Komutanlig1 ve daha 6nemlisi SS, din ytkli propaganday: kullanmak ve
sahada dini erkdn ve liderlerle iliski kurmak i¢in ¢ok ¢aba harcadi. Daha
genel olarak Alman yetkililer, Balkanlarda Islam’a yénelik bu politikalari,
Almanyanin diinyanin diger yerlerindeki Islami seferberlik kampanyasiyla
iligki icinde degerlendirdiler (s. 341). Alman propagandasi Islam’1 yahudi
nefretiyle birlestirmeye ¢aligsa da, miisliman ntifusa yonelik propaganda-
sinin merkezinde Ingiliz ve Sovyet emperyalizmi vardi. Daha taktiksel dii-
zeyde ise, komiinist partizanlar ve Cetnikler hedef alindi. Almanlar ilk 6nce
onlarin safindaki miisliimanlar: saf degistirmeye tesvik ettiler. Hatta Islam,
Balkanlarda Tiirk niifuzuna kars: koymak i¢in bile bir propaganda araci ola-
rak distnildi. Kafkasya ve Kirimidan farkl olarak Balkanlarda yerel dini
liderlerle aktif sekilde is birligi yapildi. Fakat bagimsiz bir miisliman devlet
kurulmasi s6z konusu oldugunda Almanlar bu isteklere hemen kars: ¢iktilar.
Savastan sonra, biitiin Balkanlarda miislimanlar yaygin bir bigimde isbir-
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likgi olarak damgaland (s. 383-84).° Savas bolgelerinde Almanyanin dini
politikalarinin ve propagandasinin iki islevi vardi: Kontrol ve seferberlik.
Kotiilesen savas durumunda ¢ogu defa istikrarsiz cephe gerisini pasiflestirip
kontrol etmeyi amagladilar ve ayni zamanda diigmanin cephe hatlarinin ge-
risinde dinsel siddeti kigskirtmaya calistilar.

Calismanin “Orduda Miislimanlar” baghikli ti¢iincii kismindaki alti, yedi
ve sekizinci boliimlerde Alman ordusundaki miisliimanlara yonelik politi-
kalarda Islam’in rolii ele alinmakta, miisliiman askerlerin devsirilmesinde ve
propaganda ile dgreti agilanmasinda dinin oynadig: rol incelenmektedir (s.
387-552). 1941°den itibaren Wehrmacht ve SS binlerce musliman asker dev-
sirdi. Bunlar Wehrmachtin Miisliiman Dogu Lejyonlari, Wehrmacht'in Arap
Birligi, Dogu Miisliiman SS Tiimeni ve Balkanlarda Islami SS birlikleri sek-
linde orgiitlendi. Miisliiman birliklerin kullanilmasi, Ucgiincii Reich’in asker
toplama politikalarinda daha genel bir gelismenin parcasiydi. 1941’in sonu
ile savasin sonu arasinda, isgal edilen topraklarin biitiin parcalarindan yiiz
binlerce goniillit Alman ordularina katildi. Askerlerin ¢ok biiyiik bir bolimii
maddi ¢ikarlarla hareket etmekteydi. Savas esirleri arasinda maas ve daha iyi
kumanya beklentisi 6nemli bir tegvikti. Fakat diger askerler, mesela Kirim ve
Balkanlardan gelenler, partizanlara ve haydutlara kars: ailelerini ve koylerini
korumay1 umdular. Ideoloji ve siyasal giidiiler de rol oynadi. Milliyetgilik,
dinsel nefret ve anti-bolsevizm bir¢ok kisiyi Alman saflarina itti. Gamali ha¢
bayragi altinda géniilliiler, bolsevizme ya da Ingiliz emperyalizmine karsi
savagsa destek olacaklarina ve kendi iilkelerinin yabanci egemenliginden
kurtulusu i¢in savagacaklarina inandi. Hitler de miisliimanlar: sahiden gii-
venilir tek asker saydi ve askere alinmalarini kosulsuz onayladi (s. 391-392).
Wehrmacht ve SSin diger Alman olmayanlarin seferberliklerinde oldugu
gibi, miisliman asker alimi dncelikle insan giicii eksikligini dengelemek i¢in
baglatildi. Yine de miisliimanlarda, genel savas propagandasinin degerlendir-

6 Isbirlikcilikle damgalanmanin miislimanlara ¢ok pahaliya mal oldugunu belirtmek
gerek. Mesela Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginde II. Diinya Savas: sirasinda
2.580.000 kisi vatanlarindan Sibirya ve Orta Asya’ya siirgiin edildi ve bunlarin
500.000den fazlasi siirgiin sirasinda hayatini kaybetti. Siirgiin edilenlere Kuzey
Kafkasya misliimanlar1 ve Kirim Tatarlar1 da dahildir ki bunlar Almanlarla is
birligi yapmak ve vatana ihanet ile su¢lanmisti (Ediev, Demografceskie Poteri
Deportirovannih Narodov, s. 302). Balkanlarda, stirgiin edilmeseler de isbirlik¢ilikle
suglanan miislimanlara karst misillemeler yapild: ve biitiin Giineydogu Avrupada
islam’a yonelik baski bagladi. Bosna, savas esnasinda Hirvatistan tarafindan ele
gecirildi ve Ustasa Hirvatlar1 ve Cetnik Sirplar tarafindan yakalanan on binlerce
Bosnali 6ldiiriildi. Savastan sonra ise Balkan devletlerinin ¢ogu miislimanlar
cezaya garptiran ve [slaim’ baski altina almaya ¢alisan komiinist partilerin eline gecti
(Lapidus, Islam Toplumlar: Tarihi, 11, 516-17).
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meleri ve miislimanlarin glivenirligine ve askeri niteliklerine iligkin fikirler
olaganiistii rol oynadi. Alman askeri yetkilileri misliman birlikleri olustu-
rurken askerlerin dini kimliklerini 6nemli saydilar.

Bagindan itibaren miisliman géniillii toplamada Islam merkezi bir rol
oynadi. Alman vyetkililer Doguda ve Balkanlardaki ulema iiyelerinden
Berline gelmis olan miisliiman dini dnderlere kadar dini sahsiyetleri kulla-
narak, miisliman savas esirlerini ve sivilleri Alman ordusunun saflarina ka-
tilmaya ¢agirdi. Cok sayida dini sahsiyet kendi aglarini kullanip Almanlarin
asker toplama ¢abalarina yardimci oldu ve Alman askerlik ¢agrilarini kutsal
bir dile ¢evirip, slirece dini ve ahlaki bir mesruiyet kazandirdi. Fakat yazar,
[slam ve dini 6zgiirlitk ugruna savasin miislimanlarin ¢ogunlugunu Alman
ordusunun saflarina katilmaya ikna etmede belirleyici olup olmadiginin tar-
tigmaya acik oldugunu ileri siirmektedir. Kuskusuz, bazi goniilliller dinsel
nefretle ve ideolojik hararetle harekete gecti. Fakat musliimanlar genel ola-
rak oldukea diinyevi sebeplerle askere yazildi. Esir kamplarindan toplanan
Kizilordu askerlerinin 6ncelikle maddi ¢ikarlar: vardi. Maas ve ordu istihka-
ki, kamplarda agliktan, soguktan ve hastaliktan 6lmekten iyiydi. Bir¢ok kisi
Alman tiniformasinin savastan sag kurtulmalarina yardimer olacagini umdu
(s. 445). Bununla birlikte Wehrmacht ve SS’in misliiman sivil ahali arasin-
dan asker topladigi Kirim ve Balkanlar gibi bolgelerde goniilliiler, Alman
silahlarini kullanip ailelerini korumay: umdular.

Alman ordusuna yazilan biitiin miisliiman askerlerin 6zel dini haklar:
vardi. Hem Wehrmacht hem SS misliman askerlerin giinliik dini rittellere
uymalarini ve dini bayramlarini kutlamalarini garanti etti. Namaz vakitle-
rinde miisliimanlar askerlik hizmetinden muaf tutuldu. Cuma giinleri asker-
lik hizmeti erken bitiyordu, birliklerde imamlar gérevlendiriliyor, [slimi bes-
lenme kurallarina dikkat edilerek domuz yasagina sayg: gosteriliyor, Islami
cenaze pratikleri uygulaniyordu. Birliklerde imamlar yetismeyince imam
yetistirme kurslar1 agildi ve bu kurslar: bitirenler misliman birliklerinde
imam olarak gorevlendirildiler. Imamlarin baslica gorevleri disiplini ve sa-
vasma maneviyatini siirdiirmekti. Yalnizca askerlerin méneviyatindan de-
¢il, birliklerde Alman askeri adaletini desteklemekten ve birliklerin ideolojik
egitiminden de sorumluydular.

Wehrmacht, miisliiman birliklerin ideolojik asilanmasinda imamlarla ya-
kin is birligi yapacak Alman ve miisliiman siyasal subaylar da istihdam etti.
Ozel kurslar agilarak buralarda miisliiman propagandacilar yetistirildi. Bu
kurslarda miisliman subaylar sunu 6grendi: Nasyonal sosyalizm ulusu kut-
sal bir kurum olarak algilar ve Almanya tam bir dini 6zgiirliik verir (s. 503).
Bunun yan: sira dini sloganlardan, kavramlardan ve retorikten yararlanan
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say1siz propaganda yayini ¢ikarilip miisliiman askerle dagitildi. Islam’a ge-
nellikle Rus ve Sovyet egemenligine kars: bir engel olarak isaret edildi. Din
konusunu ele alan birgok makalenin amaci, Sovyetler Birligini Islam’in diis-
mani olarak tasvir etmekti. Sadece Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi
degil, Blyiik Britanya da musliimanlarin zalimi olarak tasvir edildi.

Sonug olarak Almanyanin biitiin bu girisimleri genellikle basarisiz oldu.
Almanyanin Islim diinyasiyla bir ittifak gelistirme ¢abalarinin sebebi, 1941-
1942'de misliman topraklara ulasan ve Alman politikasinda kisa erimli
planlamaya ve eldeki biitiin kaynaklar: seferber etmeye dogru bir kaymaya
sebep olan savagin seyriyle yakindan baglantiliydi. Bu baglamda Islam, miit-
tefiklere kars1 kullanilabilen siyasal bir kuvvet olarak goriildi. Yazara gore
Almanlarin misliimanlar: hedef alan politikalar1 sahicilikten yoksundu.
Almanlarin dini bir davadan ¢ok, kendi ¢ikarlari i¢in ve savagin zorunluluk-
larindan 6tiirti mislimanlar: aragsallagtirmak istedikleri ¢ok agikti. Berlin,
misliiman aracilar istihdam ederek sahicilik sorununu ¢6zmeye ¢alisti. Bun-
lar arasinda Alman birliklerinde ¢aligan sayisiz imam ve Emin el-Hiiseyni,
Yakub Sinkievig¢ ve Muhammed Panca gibi 6nemli dini sahsiyetler de vard:
(s.557). Islam diinyasinin birlesik bir blok olusturmamasi da bir sorundu ve
bu sorun giliniimiizde bile miisliimanlarin belki de en ciddi problemi ola-
rak kalmaktadir. Miisliimanlar: dogru davranilirsa kullanilabilen kolektif bir
kitle gibi géren Alman yetkililer, miisliman diinyanin dini, etnik, dilsel, top-
lumsal ve siyasal karmagikliklarini kiictimsedi ya da dikkate almadu.

II. Diinya Savas’nda Almanlarin Islim'dan yararlanma girisimleri, mo-
dern ¢agda Islim cografyasinin digindaki giiglerin Islam’ stratejik amaglar
dogrultusunda kullanmasina iliskin daha uzun tarihsel 6ykiide bir boliim
olarak goriilebilir. Diger Islami seferberlik kampanyalari ile kargilastirildi-
ginda, Almanyanin politikas1 hem en kisa 6miirlii hem en dogaglama politi-
kalardan biriydi. Bununla birlikte, cografi kapsam ve yogunluk bakimindan,
modern tarihte en gii¢lii Islim’ siyasallagtirma ve aragsallagtirma girigim-
lerinden biriydi. Motadel'in ¢aligmasi Alman girisimlerini en ayrintilarina
kadar incelerken, olayin diger tarafinda duran miisliimanlar konusunda iki
o6nemli hususu yiizeysel deginme ile gecistirmektedir. Caligmada Naziler’in
miislimanlar1 kendi stratejik emellerine alet etmek igin Islam1 kullanma
bicimleri ayrintili sekilde ele alinirken Alman propagandasinin hedefinde
olan miislimanlarin buna nasil karsilhik verdikleri konusunda doyurucu
bilgi verilmemektedir. Miisliimanlarin verdikleri tepkilerin kitabin bazi bo-
limlerinde gegistirilerek cevaplandirilmasi, kitabin genel havasinin mislii-
manlari Naziler’le is birligi yaptig1 seklinde bir alg1 olusmasina sebep ol-
maktadir. Ikincisi, Almanlar safinda savagan miislimanlarin motivasyonlar:
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konusunda maddi ¢ikarlar ve ailelerini ve kdylerini korumak igin erkeklerin
miicadelesi gibi varsayimlarin 6tesinde neredeyse hicbir sey sdylenmezken,
ideolojinin ve politik motivasyonlarin 6nemine dikkat gekilmekte fakat bu
konuda da ayrintiya girilmemektedir. Ornegin Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetleri Birligindeki miisliimanlarin Almanlar’in safina ge¢mesinin sebebinin
bolgeviklerin Islam ve miisliimanlara karg: dayanilmaz baskisinin ve siddeti-
nin’ hi¢ de goz ard1 edilemeyecek dnemine deginilmemektedir. Bu baskinin
ve siddetin Ruslarin kendilerinin bile Naziler'in saflarina ge¢mesine sebep
oldugu bilinen bir gercektir. Ayrica Emin el-Hiiseyninin Naziler'e bel bag-
lamasinin sebebinin Filistin topraklarini yahudilerden kurtarmak olduguna
da pek deginilmemistir. Konuyu Naziler agisindan incelemek yazarin tercihi
olabilir; fakat miisliimanlarin bir kisminin Almanlar ile nigin is birligi yapti-
g1 sorusu hala cevapsiz kalmaktadir.
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7 Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi'nde 1921-1953 yillar1 arasinda esas olarak siyasi
sebeplerle tutuklananlarin toplam sayisi 4.060.306dir. Bunlarin 799.455’i dliime
mahkim edilmis, 2.634.397’si kamplara, kolonilere ve hapishanelere génderilmis,
423.512’si belli bir yerde ikametten men ya da belli bir yere stirgiin edilmistir. 1930-
1953 yillar1 donemine ait verilere gore ise, 3.777.380 kisi karsi devrimci suglardan
tutuklanmustir ve ¢ogu 1937-38 yillarindaki temizlik hareketi sirasinda olmak tizere,
verilen idam kararlar1 700.000 civarindadir (Lewin, Sovyet Yiizyili, s. 162-63).
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