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Kitap, yazarin Harvard Universitesinde 2012 yilinda tamamladig1 Encyclo-
paedism in the Mamluk Period: The Composition of Shihab al-Din al-Nuwayris
(d. 1333) ‘Nihayat al-Arab fi Funiin al-Adab’ baglikli doktora tezinin gelisti-
rilmis halidir. Caligma, Memliikler dénemi literatiirii icerisinde en hacimli
ve ihtiva ettigi konular bakimindan en kapsamli eserlerden biri kabul edilen
Nihayetii’l-ereb fi fiintini’l-edeb’in iretildigi kiiltiirel ortama, kaynaklarina,
konu tasnifine, inga ve telif usullerine dair dikkatli bir inceleme sunmakta-
dir. Eserin miellifi Sehabeddin en-Niiveyrinin (6. 733/1333) ulema, ilim ku-
rumlari, Memliik idarecileri, idari tegkilati ve biirokratik mansiplar: arasinda
gecen ¢ok yonlii hayati da titizlikle bu incelemeye dahil edilmektedir.

Muhannanin tespitlerine gore otuz bir ciltte dokuz bin kiisur sayfa ve
iki milyonun tizerinde kelimeden olusan Nihdyetii’l-ereb (s. 1, 106), sadece
hacminin bityiikliigi ile degil kozmoloji, insan, hayvanlar, bitkiler ve tarih
olmak tizere beg ana baslik (fen) altinda ¢esitli ilimlere dair bilgileri bir araya
getiren muhtevasinin genisligi ile de dikkat cekmektedir. Niiveyrinin ni¢in
boyle bir eser telif ettigi, eserine hangi ilimlerin konularini dahil ettigi, ese-
rin telifinde hangi 6rnekleri model aldigi, hangi kaynaklar: kullandig, telif
sirasinda hangi ¢aligma usullerine bagvurdugu, eserin Niiveyrinin ¢agdaslar
tarafindan ne 6lgiide tanindigi, miellifin vefatindan giiniimiize Islam diinya-
sinda ve Avrupada okurlar tarafindan nasil degerlendirildigi gibi meseleler
¢alismanin temel sorularini olusturmaktadir.

Kitabin birinci bolimi, en 6nemli érnekleri XIII. yiizyildan XV. yiizyila
kadar Misir ve Sam cografyasinda goriilen ansiklopedik telif tiiriiniin mahi-
yetini incelemektedir. Muhannanin “ansiklopedik” sifatini ilistirdigi eserler
dil, edebiyat, siir, insa, tabakat, tarih, cografya, astronomi, fikih, hadis, tip,
felsefe, botanik, zooloji gibi farkli alanlarin literatiiriinden faydalanilarak telif
edilmislerdir. Bu bolimde, Memliikler dénemi literatiiriinde ansiklopedi den-
diginde ne anlagilmasi gerekir, bu bir tiire mi yoksa telif 6zelligine mi isaret
eder, Avrupada gelisen ansiklopedi tiirii ile benzerlikleri ve farkliliklar: ne-
lerdir gibi sorular etrafinda kavramsal bir tartisma yapilmaktadir. Avrupada
ansiklopedi tiiriiniin tarihi her ne kadar XV. yiizyilda iiretilen Latince baz
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eserlere kadar gotiiriilmek istense de yazara gore objektiflik, multi-disipli-
nerlik, kusaticilik ve sistematik organizasyon gibi modern kullanimda an-
siklopediye izafe edilen 6zellikler bu kitaplarda bulunmamaktadir (s. 9-10).
Modern tarih yaziminda, Avrupada dahi ansiklopedi tiiriiniin gelisimi ve
mahiyeti hakkinda bir uzlagi yokken bu kavram, Arapga literatiirdeki bazi
eserler i¢in nasil kullanilabilir? Bu problemin farkinda olan yazar, modern
oncesi donemde tiretilen bazi Arapg¢a metinleri anlamlandirmak i¢in bir tir
olarak ansiklopedi terimini kullanmaktansa daha soyut ve yorumlama ka-
pasitesi daha yiiksek olan “ansiklopedizm” ve “ansiklopedik” kavramlarini
teklif etmektedir. “Ansiklopedizm”, kusaticilik ve sistemli bilgi tasnifini bir
arada ifade eden bir kavram olarak tasavvur edilirken “ansiklopedik” sifat1
bu 6zelliklere sahip eserlere ilistirilmektedir. Yazar bu sekilde, modern bir tir
anlaminda ansiklopedi terimini kullanmaktan kacindigini, ancak teklif ettigi
bu kavramlarla bahsi gecen 6zellikleri tagiyan eserler hakkinda konugabilmek
ve bunlar1 yorumlayabilmek adina bir zemin olusturma imkani buldugunu
ifade eder (s. 11-12). Bu baglamda kitap boyunca Niveyri’nin Nihdyetii’l-
ereb’i, “Memlik ansiklopedizmi” icerisinde konumlanan “ansiklopedik” bir
eser olarak ele alinmaktadir.

Kitapta, Memliik tarihi ve literatiirii tizerine ¢aligan hemen her arastir-
maciin zihnini mesgul eden, “Ni¢in tam olarak bu dénemde ve bu cogratf-
yada bu kadar ¢ok ve cesitli eser telif edildi?” sorusu tartigmaya agilmaktadir.
Muhanna, 6zellikle ansiklopedik telifler s6z konusu oldugunda modern li-
teratiirde bu soruya verilen cevaplarin ti¢ ana baghk altinda degerlendirile-
bilecegini ifade eder. Birincisi, XIX. ylizyilin hdkim oryantalist tezi olan ve
ozellikle Mogol istilasindan sonraki dénemi bir kiltiirel ¢okiis ve gerileme
donemi olarak yorumlayan yaklagimdir. Son yillarda bu dénem {izerine ya-
pilan ayrintili aragtirmalar sayesinde bu yaklasimin gecerliligini yitirdigini
ifade eden yazar, daha yogun bir sekilde kritik edecegi ikinci yaklasima geg-
mektedir. Buna gére Memliikler dénemi miiellifleri, Mogol istilas: sirasinda
yasanan kitiiphanelerin yikilmas: ve kitaplarin tahrip edilmesi gibi sarsic
olaylardan etkilenip biitiin bilginin yitip gitmesinden korktuklar1 i¢cin mevcut
kiilttirel birikimi muhafaza etme duygusu igerisinde eserlerini telif etmis-
lerdir. Muhanna’ya gére medeniyet mirasinin ve antik bilginin yok olmasi-
n1 6nlemek igin tedbir alma ihtiyac: ile ansiklopedik metinlerin tiretilmesi
arasinda kurulan iligski, Avrupada ansiklopedi tiiriiniin dogusunu a¢iklamak
i¢in kullanilmaktadir; fakat Memliik miellifleri béyle bir motivasyonla eser
telif etmemislerdir. Bu iddiasini desteklemek i¢in su argimanlar: siralamak-
tadir: Bagdat kiitliphanelerindeki kitaplarin Dicle nehrine atildig1 ve nehrin
suyunun miirekkep renginde aktig1 seklindeki tasvir, yerel ve olaya sahitlik
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eden kaynaklarda yer almayip daha sonra iiretilen efsanevi anlatilara dayan-
maktadir. Bagdat, Mogol istilasindan gok daha 6nce bir kiiltiir ve medeniyet
merkezi olma 6zelligini yitirmigtir. Son olarak Niiveyrinin otuz bir ciltlik
eserinde ve hususen Mogollar ele aldig1 boliimde onun kiiltiirel birikimin
yok olmasindan endise duyduguna dair herhangi bir ibare yer almamaktadir
(s.17).Yazarm argimanlari dikkat ¢ekici olmakla birlikte Memliikler donemi
mielliflerinin Mogol istilasinin sebep oldugu kiiltiirel yikimdan hicbir sekilde
etkilenmediklerini sdylemek miimkiin goriinmemektedir. Zira bu yikim hak-
kindaki tasvirler, muahhar kaynaklarda yer alan efsanevi anlatilardan ibaret
olsa bile miielliflerin olaya dair hissiyatini yansitmas: bakimindan énemlidir.
Bu baglamda Taceddin es-Siibki'nin (6. 771/1370) Mogol istilas1 ve etkileri-
ne Tabakatinda yer ayirmasy; Islim diinyasinin dogusunda $afii fukahanin
bulundugu beldelerin harap edilmesinden, camilerin, medreselerin, kiitiip-
hanelerin tahrip edilerek kitaplarin yakilmasindan bahsetmesi ve fakihlerin
bu olaylar hakkinda bilgi sahibi olup ibret almalar1 gerektigini belirtmesi
ozellikle dikkate degerdir.!

Muhannaya gére Mogol istilasi, dogudan batiya ulema hareketliligine se-
bep olarak sosyolojik bir etkide bulunmus olmakla birlikte Memlitk miiellif-
lerinin eser tiretimine motivasyon saglamak gibi psikolojik bir etkide bulun-
mamustir. Kitabin temel tezi tam bu noktada belirmektedir: Ilim kurumlari ile
donatilmis olan Memliik sehirlerinde ulemanin yani sira iiretilen ve dolagim-
da olan eserlerin sayisinda da biiyiik bir artis yasanmis ve bu durum bilginin
siirlarini genisletmistir. Bu sartlar altinda miiellifler, cok fazla bilgiyle basa
¢ikma problemini, telif icin yeni formlar gelistirip kusatici metinler tireterek
asmaya calismiglardir (s. 19).

Memliikler doneminde ansiklopedik teliflerin sayisinda yasanan artisi
agiklamaya c¢alisan iiglincii yaklasim ise bu eserlerle katiplik ve inga kiil-
tird arasinda irtibat kurmaktadir. Buna gore Memliikler déneminde inga
divani, egitim kurumlariin yaninda bilginin nakledilmesi ve uzmanliklari
birbirinden farkli ¢ok sayida alimin birbiriyle temasa ge¢cmesi i¢in 6nemli
bir alan sunmaktaydi (s. 20). Yazar, Memliikler déneminde iiretilen ansik-
lopedik teliflerle inga sanatina dair eserlerin mielliflerinin ayni olmas: ve
bagta Nihdyetiil-ereb olmak tlizere ansiklopedik teliflerin insa alanina genis
yer ayirmasindan hareketle ii¢lincli yaklagima yakin durmaktadir. Ancak
bu yaklasimi gelistirerek ansiklopedik teliflerin, ulemanin ilmi pratikleri ile
katiplerin inga pratiklerini birlestiren bir diinyanin iiriinii oldugunu 6ne stir-
mektedir. Burada Thomas Bauer’in goriislerine atifla Abbésiler doneminden

1 Subki, Tabakat, 1, 328-42.
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itibaren katipler eliyle gelistirilen adab literatiirii ile ulema tarafindan treti-
len eserler arasinda Memliikler déneminde bir biitiinlesme yasandigini ifade
etmektedir. Memliikler ddneminde katipler, ulemadan ayr1 bir grup tegskil
etmedikleri gibi katiplerin gérev yaptig1 idarl mansiplara tayin edilenler, hem
ingdya dair teorik ve pratik bir egitimden ge¢mis hem de ilim kurumlarinda
tedris edilen ilimleri tahsil etmis kimselerdi. Bauere gore Memliikler done-
minde, adab literatiiriiniin ulema tarafindan sekillendirildigi (ulamaization
of adab), ulemanin telif ettigi eserlerde ise adab literatiiriintin tislubunun
belirgin hale gelmeye basladig1 (adabization of ulama) bir siire¢ yasanmistir
(s.22). Muhanna’ya gore bu birliktelik ansiklopedik teliflerin iiretilmesi i¢in
gerekli zemini ve motivasyonu saglamistir.

Kitabin ikinci bolimiinde Nihdyetii’l-ereb bir biitiin olarak incelenmekte,
metnin konu tasnif, tematik akigi, hangi bolimiintin hangi ilimlerle irtibatl
oldugu, adab literatiiriiniin diger 6rnekleri ile mukayese edildiginde eserin ne
gibi benzerlikler ve farkliliklar tagidig: ele alinmaktadir. Bu boliim Nihdyetii’l-
ereb’in telif tarzina ve bir sekilde bagli oldugu telif tiirleri arasindaki yerine
iligkin baz1 6nemli bulgular icermektedir. Oncelikle yazar, Niiveyri'nin eseri-
ni, 6zenle tasarlanmis bir hiyerarsik diizen tizerine insa ettigini vurgulamak-
tadir. Kitap bes fenden olusmakta her fen, bes kisima ayrilmakta, her kisim
bes baba ayrilmakta bu bdblar altinda da ¢esitli diizeyleri olan alt bagliklar
yer almaktadir. Yazara gore Niiveyri, son derece hacimli olan eserinde bu
hiyerarsi sayesinde bir diizen olusturabilmistir (s. 31). Bolimdeki bir diger
6nemli tespit, Niiveyrinin, kitabin her boliimiinde o béliimde ele aldig1 konu-
ya sadik kaldiginin ve bu baglamda konunun siir, edebiyat, tarih vb. alanlar:
ilgilendiren uzanimlar: varsa metin-i¢i referanslar1 yogun bir sekilde kul-
lanarak okuru ilgili béliimlere yonlendirdiginin belirtilmesidir. Yazara gore
Niveyrinin basarili bir sekilde uyguladigi metin-i¢i referans yontemi, onun
farkli bilgi tiirlerini birbiriyle irtibatlandirmadaki maharetini ve zihnindeki
ilimler tasnifini de ortaya koymaktadir (s. 35).

Muhanna, dijital imkanlari etkili bir sekilde kullanip? emek mahsulii bir
calisma yaparak Nihdyetii’l-ereb’in her boliimi i¢in kelime sayimi yapmis ve
hangi boliimiin kitabin ytizde kagini olusturdugunu tespit etmistir. Buna gore
bes iist-baslik (fen) arasindan tarih baghgi eserin hacminin yiizde yetmisini
olusturmaktadir. Yazara gore bu durum, miellifi tarafindan bir adab kitab:
olarak tasarlanan Nihdyetii’l-ereb’in cagdaslar1 ve sonraki okurlar: tarafindan
ni¢in bir tarih kitabi olarak taninmis oldugunu da agiklamaktadir (s. 36-37).

> Islam arastirmalarinda dijital araglarin sundugu imkéanlara dikkat geken, yazarin edi-
torligiini yaptig1 ve bir makaleyle katkida bulundugu ¢alisma igin bk. The Digital
Humanities.
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Ayrica yazar, Nitveyrinin hakim tarih tasnif usulii olan yillara gore tasnifi
bilingli bir sekilde terkederek devletler ve hanedanlara gore tasnif usuliinii
benimsedigini, bunlardan her birinin tarihini mistakil bir boliim icerisinde
bastan sona ele alarak okurlarina daha az tekrar iceren alternatif bir okuma
bi¢imi sundugunu ifade etmektedir (s. 48-49).

Kitapta Nihdyetii’l-ereb, Abbasi déneminden itibaren telif edilen kla-
sik adab eserleriyle muhtevasi ve konu tasnifi bakimindan mukayese edil-
mistir. Ibn Kuteybe'nin (6. 276/889) Uyiiniil-ahbdr ve 1bn Abdiirabbih’in
(6. 328/940) el-Ikdii’l-ferid’i gibi sekiz eseri incelemesine dahil eden yazar,
Nihayetii’l-ereb’in hacminin genisligi, basvurdugu kaynaklarin gesitliligi ve
coklugu, bahsi gecen literatirdeki daginik malzemeyi hiyerarsik tasnif usulii
sayesinde ahenkli hale getirmesi gibi acilardan klasik ddab literatiiriinden
ayrildigini 6ne stirmektedir (s. 40-42). Muhanna’ya gére Nihdyetii'l-ereb’i an-
siklopedik bir telif haline getiren hususlarin basinda, ddab tiirtiniin alanini
genisleterek onu ¢ok sayida ilim ve tiirdi igine alan bir semsiye haline getirme-
si gelmektedir. Bu durum, Memliikler ddnemi ansiklopedik teliflerinin diger
iki 6nemli 6rneginde de goriilebilir. Bunlardan Ibn Fazlullah el-Omertnin
(6. 749/1349) Mesalikii’l-ebsar fi memalikil-emsdr bir cografya kitabi olarak
tasarlanmis, ancak bu tiiriin geleneksel sinirlarini agarak farkli ilimlere ait gok
sayida konuyu bir araya getirmistir. Kalkasendi ise (6. 821/1418) Subhu’l-a‘sd
fi sindati’l-ingd adli kitabini ingé tiirtinde telif ettigini ifade etse de kitapta
kozmoloji, cografya, fikih, tarih vb. farkli tiirler icerisinde yer alan malzemeyi
bir araya getirmistir (s. 51).

Kitabin t¢tincti bolimi, Nihdyetii'l-ereb’in kaynaklarini ele almaktadir.
Miiellif hatt1 otuz bir cilt olan bir eserin her béliimiiniin kaynaklarini tespit
eden bir aragtirma yapmak kolay degildir. Muhanna, eserin yaklasik onda
birini olusturan kozmoloji, hayvanlar ve bitkiler boliimiiniin kaynaklarini ¢1-
kartmaya caligmis ve bu bdliimlerin hem konu tasnifi hem de muhteva baki-
mindan Cemaleddin el-Vatvéatin (6.718/1318) ansiklopedik eseri Mebdhicii’l-
fiker ve mendhicii’l-iber'ine dayandigini tespit etmistir (s. 67). Eserin kalan
ylizde doksanlik kismini olugturan insan ve tarih boliimlerinin bazi temel
kaynaklarini siralamakla birlikte biitiin kaynaklarinm tespit etmenin her za-
man mimkin olmadigin: ifade etmistir (s. 69-70). Kitabin, Nihdyetiil-ereb’i
bir biitiin olarak incelemede basarili oldugu, ancak eserin yaklasik ytizde
yetmisini olusturan tarih bolimiiniin kaynaklarini tespit edip miiellifin bu
boliimdeki tercihlerini ve telif usuliinii aciklamada yetersiz kaldig1 goril-
mektedir. Bu anlamda Nihdyetii’l-ereb’in hacimli ve telif tarzi bakimindan
orijinal ozellikler tagiyan tarih bolimi, ayrintili arastirmalara konu edilmeyi
beklemektedir.
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Kitapta Niiveyri’nin hayaty, ilim tahsili ve tayin edildigi idarl mansip-
lar da incelenmekte, bu seriivenin Nihdyetii’l-ereb’e hangi agilardan kay-
naklik etmis olabilecegi tartisilmaktadir. Muhannanin tespitine gore
Niveyri, vefatina kadar Kahirenin en goérkemli medreselerinden biri
olan Nésiriyye'nin bir hiicresinde kalmis, bu kurumun nazirligini yapmais
ve muhtemelen Nihdyetiil-ereb’i burada telif etmistir (s. 57). Bu medre-
senin hemen yakininda bulunan Mansuriyye Bimaristanrnda da nazirlik
gorevini siirdiirmiistiir. Yazara gore Niiveyri, bu kurumlarda gérev yapan
miiderrislerden, 6grencilerden, diizenlenen derslerden ve bu kurumlarin
kiitiiphanelerinden yogun bir sekilde faydalanmis olmalidir. Ozellikle tip,
zooloji ve ilaglar konusunda sahip oldugu ve kendi sahitligine dayanan
bilgileri, Manstiriyye Bimaristanrnda edinmis olmas: kuvvetle muhtemeldir
(s. 63-65). Niiveyrinin ilim kurumlar: disinda tayin edildigi diger yiiksek
dereceli idari mansiplar ise kitabin dérdiinci bolimiinde incelenmektedir.
Burada idari mansiplarin, Memlikler donemi mielliflerine sosyal, siyasi ve
ekonomik aglar sunmanin yaninda kayit tutma, not alma ve bunlari tasnif
etme gibi insa pratikleri kazandirdig: ileri stirilmektedir. Ayrica yazar, idari
mansiplarin, ansiklopedik eserlerin mielliflerine toplumun farkli alanlari
ve temsilcileri ile temas kurma imkéni verdigini, bu sayede onlarin eserle-
rinde, yasadiklar: déneme iligkin tutarl ve giivenilir kayitlar tutabildiklerini
One stirmektedir (s. 90-91).

Dikkatle riayet edilen ¢ok katmanli bir hiyerarsiye sahip olan Nihdyetii’l-
ereb, yiizlerce kaynaktan nakiller icermekte ve ¢ok sayida metin ici referans
barindirmaktadir. Muhanna, ¢alismanin besinci boliimiinde, Niveyrinin
boyle bir eseri nasil yaziya gecirdigini ve bu konudaki ¢aligma usuliinii an-
lamaya caligmaktadir. Miiellifin, ¢agdaslar: tarafindan usta bir miistensih
olarak tanindiginin ve istinsah ettigi niishalarin ¢ok degerli kabul edildiginin
altini ¢izen yazar, onun Nihdyetii’l-ereb’i yazmadan dnce miisveddeler hazirla-
digin1 ardindan da en ufak bir kalem siirgmesi dahi olmayan muntazam niis-
halar olusturdugunu diisiinmektedir (s. 108). Calismanin bu béliimii i¢in yaz-
ma kataloglar1 incelenerek eserin otuz mellif hatti niishasi tespit edilmistir.
Yazar, Avrupa kiitiiphanelerinde bulunan on dort niisha iizerinde ¢alistigini,
ancak Istanbul kiitiiphanelerinde bulunan on alt1 niishay1 inceleyemedigini
ifade etmektedir ki bu durumun, ¢alismanin énemli eksiklerinden biri oldugu
sOylenebilir (s. 112).

Kitabin son bolimd, telif edildigi donemden modern déneme kadar
Nihdyetii’l-ereb’in okurlar: tarafindan nasil degerlendirildigini incelemek-
tedir. Muhanna’ya gére hacmi ve muhtemel maddi degeri diisiintildigiin-
de isteyen her okurun eserin tamamina sahip olmas1 miimkiin degildi. Bu
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ylzden eserin okurlarinin ¢ogu, muhtemelen kendi ilgilendikleri alanla
ilgili ciltleri istinsah etmis ya da ettirmis olmalidirlar. Eserin her cildinin
mustakil olarak okunulabilecek sekilde tasarlanmis olmasi da bu ihtimali
giiclendirmektedir (s. 124). Kitabin bu boltimiinde, ayrica Nihdyetii’l-ereb’in
niishalarinin Avrupa kiitiiphanelerine intikal siireci kronolojik olarak ince-
lenmekte, bu siirecin aktorleri ve onlarin eser tizerindeki ¢aligmalar1 hak-
kinda bilgi verilmektedir.

Yazarin, ¢alisma boyunca, bir eseri ansiklopedik kilan nedir sorusuna agik
ve sinirlari tanimlanmuig bir cevap verdigini sdylemek zordur. Ancak kitapta
daginik halde bulunan yaklasimlarindan hareketle onun, farkls telif tiirlerini
bir semsiye altinda bulusturan, ¢esitli ilimlere dair konulari bir araya getiren,
konu tasnifinde hiyerarsik bir diizen benimseyerek sistemli bilgi tasnifi sunan
ve giiglii bir metin-igi referans o6rgilisiine sahip olan eserleri “ansiklopedik”
olarak vasiflandirdigini séylemek miimkiindiir.> Calisma hakkinda alt1 ¢i-
zilmesi gereken bir diger konu ise Nihdyetiil-ereb’in, Memliikler déneminde
telif edilen diger ansiklopedik eserlerle dikkatli bir sekilde mukayese edilmis
olmasi ve bu literatiirdeki benzerlik ve farkliliklarin ayrintili bir sekilde tar-
tisilmis olmasidir. Ancak yazar, Millet Kiitiiphanesi Feyzullah Efendi kolek-
siyonunda bulunan ve altmus iki ciltte on alt1 bin varaktan olustugu ifade
edilen Ibn Atiyye el-Avfinin (6. 906/1501) Kesfii'l-beydn an sifdti’l-hayevin
adli ansiklopedik eserini* caligmasinda kullanmamustir. Bu eser hakkinda ya-
pilacak ¢aligmalar, Memliikler doneminde telif edilen ansiklopedik eserlerin
mabhiyetinin daha iyi anlagilmasina katki saglayacaktir.

Muhannanin ¢alismasi, Memliikler doneminde neredeyse biitiin ilim-
lerin literatiiriinde yasanan zenginlesmenin yani sira farkl telif tirlerinin
ortaya ¢ikisinin sebeplerini ve bunu miimkiin kilan arka plani merak eden
arastirmacilar i¢in yeni agiklama modelleri teklif etmektedir. Ayrica calisma,
bir miiellif ve eseri iizerine nasil ¢aligilabilir sorusunun cevabini arayan, bu
konuda metodolojik ve tematik arayis icerisinde olan her alandan arastirma-
cinin istifade edebilecegi bir gerceve sunmaktadir.

3 Muhanna, Encyclopaedia of Islam’n tginct edisyonunda yer alan “Encyclopaedias,
Arabic” maddesinin de yazaridir. Onun bir eseri ansiklopedik kilan hususlar hakkin-
daki goriislerini bu ¢alisma tizerinden de takip edebilmek miimkiindiir (bk. Muhanna,
“Encyclopaedias, Arabic”, s. 90-94).

4 Eser hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Kiregci, “Ibn Atiyye el-Avfi’, 585-87.
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