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Osmanlrda Afyon, Kahve ve Tiitiin Hakkinda

Bir Usul Tartigmasi: Cabizade Halil Faiz Efendi

ve el-Kelimatii’l-Usiiliyye’si

Taha Yasin Tan*

Osmanl cografyasinda belli déonemlerde afyon, kahve ve tiitiin tiiketimi gibi nevazil
meseleleri hakkinda tartigmalar vaki olmug ve s6z konusu maddeler hakkinda pek ¢ok
alim tarafindan risaleler kaleme alinmigtir. XVII. ytizyilin sonlarinda Osmanli Dev-
letinin bagsehrinde egitim almig ve hayatinin sonuna kadar yine Istanbul'da egitim
vermis Céabizade Halil Faiz Efendi de (6. 1134/1722) s6z konusu meseleler hakkinda
kisa bir risale kaleme almistir. Halil Faiz Efendi afyon, kahve ve tiitiin tiketimi tar-
tismalarinin taraflarinin bagvurduklar: fikih usulii konular: hakkinda kaleme aldig:
risalesinde ictihat ve taklidin tanimlari, i¢tihadin tecezzii, mugctehit derecesinde ol-
mayanin migtehidi taklid gorevi ve mukallidin halleri ile fakihlerin yeni karsilasilan
meselelerde yaptiklar: i¢tihadin mahiyeti ve fikih usulii gercevesindeki 6nciillerinden
bahsetmistir. S6z konusu nevazil meseleleri hakkindaki tartigmalarin taraflarinin ver-
dikleri hiikiimlerin megruiyeti ve baglayiciligini inceleyen Halil Faiz Efendi, verilen
hiikiimlerin mesru bir ictihat isleminin sonucu olsa bile ammi Kisilerin bu gériislerden
istediklerini tercih edebilecegi ancak varilan hitkmiin igtihat sahibini baglayacag: so-
nucuna ulagmistir. Miellif vardig1 sonucu ise kisaca yer verdigi alti madde tizerine insa
etmistir. Bu makalede risalenin muellifi Cabizade Halil Faiz Efendinin hayat ile eserleri
kisaca ele alinacak, sonrasinda el-Kelimdtii'l-usiiliyye fi massid-duhdn ve siirbi’l-kahve ve
bel7’l-afyiin adli risalenin muhtevasi incelenecek ve analiz edilecektir. Ayrica ¢alismanin

sonunda risalenin nesri yapilacaktir.
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Miitun tizerine yapilan ¢alismalar ve fetvalarin yani sira risaleler, fakihlerin
sosyal degisimleri karsiladiklar1 ve degerlendirdikleri baslica alt literatiirdiir.
Haklarinda risaleler kaleme alinmis fikhi konulara kahve, tiitiin, para vakf-
lary, atesli silahla avlanmak gibi pek ¢ok 6rnek verilebilir.

Tittin XI. (XVII.) ylizyildan baslayarak Osmanl alimlerinin giindemlerini
mesgul etmis ve literatiirde yerini almigtir. Idarenin tiitiin hakkinda aldig: sert
tedbirler ile bazi hiziplerin 6tekini tanimlamak icin tiitiintin hitkmiine dair
goriislerini 6l¢li olarak kullanmalarmin XII. (XVIIL.) yiizyilda tiitiin tartis-
malarini alevlendirdigi gériilmektedir. Seyhiilislamlar da dahil olmak tizere
alimler fetvalari ve risalelerinde tiitiiniin hitkmiine dair farkli goriisler belirt-
mislerdir. Bu goriislerin arka planinda fikih usulii meselelerinin yer aldig1 ra-
hatlikla fark edilmektedir. Bunlar dzellikle igtihat, i¢tihat ehliyetinin bir ihti-
sas alaniyla sinirlanmasi (tecezzi), taklid ve tahric gibi meseleler, bir mezhebe
mensup alimin fikhi ¢calismalarinin niteligi, mesruiyeti ve o mezhebin hakim
oldugu toplum i¢in baglayicilig1 ile dogrudan iliskilidir. Nitekim tiitiiniin mu-
bahligini savunan mielliflerin iddialarindan biri “kendi dénemlerinde kiyas
yapma yetkinligine sahip ve hitkiim verecek bir miigtehidin bulunmadig: ve
buna bagli olarak hitkmii tartisilan maddenin ibaha-y1 asliyye kaidesi feh-
vasinca mubah oldugu” seklindeki iddialaridir.! Karg1 goristeki fakihler ise
kiyasa bagvurmanin miimkin ve hala véki oldugunu vurgulamaktadir.?

“Afyon yutmak’, kahve igmek ve “duhan sogurmak” gibi nevazil® mesele-
lerinin hitkmiine dair gériis belirten miielliflerin de eserlerinde yer verdik-
leri usul konular1 hakkinda Céabizédde Halil Faiz Efendi kisa bir risale kaleme
almigtir. Bu risalede, ictihat ve taklidin tanimlari, ictihadin tecezzii, miigtehit
derecesinde olmayanin mii¢tehidi taklid gorevi ve mukallidin halleri ile fa-
kihlerin yeni karsilasilan meselelerde yaptiklar: i¢tihadin mahiyeti ve fikih
usulil cercevesindeki 6ncillerinden bahsedilmektedir. Her ne kadar risale
afyon yutmak, kahve icmek ve duhan sogurmayi kapsayacak sekilde kale-
me alinmig olsa da miiellifin yasadigi donemde afyon ve kahve hakkindaki

1 Mesela bk. Bahai Mehmed Efendi, Fetvd-y1 Duhdn, vr. 162*; Seyyid Ali, Risdle fi hak-
kid-duhan, vr. 52% Saylan, “17. Yiizy1l Osmanlisinda Bir Tiitiin Miidafaasr”, s. 48; Kalayci
- Oztiirk, “Ebti Sehl Nu'méan Efendi ve Tahlilud-Duhan Adli Risalesi”, s. 29.

2 Mesela bk. Hamevi, Tahlisii’l-insan, s. 81-83; Akhisari, Tiitiin I'gmek Haram nudir?, s.
85-86; Sahin, “Riséle fi hitkmi’t-titiin ve'l-kahve li-Muhammed Fikhi el-Ayn{’, s. 712;
Hadimi, Risaletdn fi hazariyyetid-duhan, s. 233-35.

3 Nevazil ifadesinin mezhep imamlarindan sonra ortaya ¢ikan fikhi meselelerle sinir-
It oldugu ve “herhangi bir fikhi meselenin hitkmiiniin a¢iklanmas1” anlamina gelen
fetvaya gore daha 6zel bir méanaya sahip oldugu kaydedilmektedir. Bununla birlikte
bu yazida “sonradan meydana gelen, insanlar i¢in zorluk veya sikinti doguran du-
rum” liigavi manasindaki nézile kelimesinin ¢ogulu olarak kullanilmaktadir (bk. Kaya,
“Nevazil”).
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tartismalarin bitytik dl¢tide azaldigs; tiitiiniin hiikmiine dair tartigmanin ise
devam etmekte oldugu soylenebilir.*

2. Cabizade Halil Faiz Efendi

Cabizade Halil Faiz Efendi 1085 (1674-75) yilinda Istanbul Yedikulede
dogdu. Isminin Halil veya Mehmed oldugunda ihtilaf bulunmakla birlikte
Halil ismiyle meshur olup, Cabizade Mustafa Efendinin oglu, Miineccim Isa
Efendinin ise torunudur. Vekayiw'l-fuzala muellifine gore “Orta Camii der-
siamm1” Bostan Salih Efendi, Kara Halil Efendi, Mestcizade Abdullah Efen-
di ve Mutavvelci Efendiden ders almistir.”> Cabizade’nin geng yasta ve genis
bir sahada kazandig yetkinlik hakkinda Seyhi su tespitlerde bulunmaktadir:
“Ravza-iilm i irfanda demide ve hengdm-1 cevanide mertebe-i keméle reside
olmigdi... Merhlim-1 mezbtir maarif-i ilmiyye ile meshtr, her fende miimtaz,
her vadide ser-efraz, elsine-i selase tekellumine kadir, ilm-i niciimda dahi
mahareti zahir idi...”® Cabizade ayrica Negati Dededen Fars¢a okumus olup
sairligi ile de taninmustir.” Cébizddenin bir divaninin bulundugu da kayde-
dilmektedir.?

Cabizadenin bir medresede miiderrislik yaptigina dair ilgili kaynaklarda
bir kayda rastlanilmamigsa da Bursali Mehmed Tahir Efendi, Cabizadenin
egitimini Istanbul'da tamamladiktan sonra ders vermeye basladigini ve ders-
lerine “kisa zamanda pek ¢ok ilim talibinin toplandigini” belirtir.” Talebeleri
arasinda hocasi gibi sairligi ve ¢esitli ilimlerdeki yetkinligi ile meshur Mehmed
Ismet Efendi (6. 1160/1747) ve astronomik cetvelleriyle bilinen Salih Efendi
Mimarinin (6. 1188/1775) oldugu bilinmektedir." Bununla birlikte Bursali
Mehmed Téhir Efendi, Cabizade’nin zamansiz 6liimii sebebiyle talebelerine
icazet verememesi ve daha sonralar1 “dsarmin tabina himmet olunmadigin-

4 Uyusturucu maddelerin hitkmiine dair tartigmalar i¢in bk. Tan, Hanefi Furii Fikih Lite-
ratiiriinde Uyusturucu Maddelerin Hiikmii, s. 83-90, 190-200, 200-202; Basoglu, “Uyus-
turucu”. Kahvenin hitkmiine dair tartismalar i¢in bk. Bostan, “Kahve”

Seyhi Mehmed Efendi, Vekayiw'l-Fuzala, IV, 3427.

6 Seyhi Mehmed Efendi, IV, 3427-29; benzer ifadeler icin bk. Safayi, Tezkire-i Safayi, s.
487.

7 Seyhi Mehmed Efendi, Vekayil-Fuzala, IV, 3427; Kesik, “F&’iz, Cabi-zdde Halil F&iz
Efendi”.

8 Thsanoglu v.dgr., Osmanli Astronomi Literatiirii Tarihi, 1, 392-94; Kesik, “F&’iz, Cabi-za-
de Halil F&iz Efendi”.

9 Bursali Mehmed Tahir, “Faiz Halil Efendi”, 1329, s. 118.

10 Bk. Aydiiz, “Ismet Mehmed Efendi’, s. 224-26; Yasamlar: ve Yapitlariyla Osmanhlar An-
siklopedisi, 1, 515; 11, 494; Thsanoglu v.dgr., Osmanli Astronomi Literatiirii Tarihi, 1, 392;
Thsanoglu v.dgr., Osmanli Matematik Literatiirii Tarihi, 1, 168.
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dan” 6tiirii hak ettigi sohrete kavusamadigini belirtir."! Yakalandig1 “sevda”
(melankoli)'? hastalig1 sebebiyle derslerine ara verdigi ve kisa bir siire sonra
Yedikule yakinlarindaki evinde 11 Cemaziyelevvel 1134’te (27 Subat 1722)
kendini asmak suretiyle intihar ettigi aktarilir.'> Cabizade Istanbul Yedikule
disindaki Kirishane Mezarligrnda metfun babasinin yanina defnedilmistir.
Arapga, Farsga ve Osmanlica dillerindeki yetkinligi vurgulanan Cabizade’nin
tefsir, edebiyat, astronomi, matematik, cebir ve fikih usulii alanlarinda kaleme
aldig1 risaleler bulunmaktadir.'* Dénemin ulemasi arasinda astronomi ve ma-
tematik ilimlerinde kaleme aldig1 eserlerle taninmistir. Fezleketii'l-hisab adl
eserinin heséb-1 sittini sahasinda mistakil yazilmis ilk Tiirkce eser oldugu
soylenmektedir."” Cabizade’nin afyon, tiitiin ve kahve gibi meselelere yonelik
fikhi tartismalar: fikih usulii ¢ercevesinde temellendirmeye calistig1 risalesi
ise el-Kelimatii'l-usiiliyye fi massid-duhan ve siirbi’l-kahve ve bel7l-afyiin adli
eseridir.

3. Osmanlrda Tiitiin Risaleleri ve el-Kelimatii’l-usiliyye fi massi'd-
duhan ve siirbi’l-kahve ve belV’l-afyiin

X. (XVL) ytizyihin son ¢eyreginde Osmanl topraklarina girdigi kabul edi-
len tiitlin, 6ncelikle her derde deva bir ilag gibi tanitilmis ve tiiketimi kisa
stirede yayilmistir.'® Osmanli kronik yazarlari, tiitiin kullaniminin Osmanlt

11 Bursali Mehmed Tahir, “Faiz Halil Efendi”, 1329, s. 118.

12 Bk. Kiiltiiral - Kog, “Ruhsal Hastaliklara Dair Bir Risale: Sevda-y1 Merakiyye”

13 Osmanlt Miielliflerinin M.A. Yekta Sara¢ tarafindan hazirlanan niishasinda 6liim tari-
hinin dogrusunun 1136 (1723-24) oldugu kaydedilmekte ancak herhangi bir kaynak
gosterilmemektedir (bk. Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, 2016, 111, 1251).

14 Eserlerinin listesi ve hayati hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Kesik, “F&’iz, Cabi-zade
Halil F&iz Efendi”; Bursali Mehmed Téhir, “Faiz Halil Efendi”, 1328, s. 120; Bursali
Mehmed Tahir, “Faiz Halil Efendi”, 1329, s. 1098-99; Bursali Mehmed Tahir, Osmanl
Miiellifleri, 1971, 111, 269-71; Seyhi Mehmed Efendi, Vekayiul-Fuzala, 1V, 3427-29; Y6-
riir, “Cabizade Halil F&iz Efendimin Rami Mehmed Paga’ya Sundugu Bahariyye'si’, s.
201-10; Kiygak, “Cabi-zade Halil F&'iZ’in Tiirkge Siirleri”, s. 1862-1908; Thsanoglu v.dgr.,
Osmanli Astronomi Literatiirii Tarihi, 1, 392-94; Thsanoglu v.dgr., Osmanl Matematik
Literatiirii Tarihi, 1, 168-69; thsanoglu v.dgr., Osmanl Astroloji Literatiirii Tarihi, 1, 340.

15 Bk. Fazlioglu, “Hesap”.

16 Yilmaz, tiitiiniin en geg 1570’lerde Osmanli topraklarina getirildigini, XVII. yiizy1l ba-
sinin ise Istanbul’a yogun bigimde getirilmeye baslandigi yillar oldugunu belirtir (bk.
Yilmaz, “Tutiin”; titiinin bir ilag olarak tanitilmas: hakkinda bk. Nablusi, es-Sulh, s. 46-
58; Yilmaz, “Ttitiin”; Grehan, “Smoking and ‘Early Modern’ Sociability”, s. 1354-56). ..
Titiin kullaniminin yayilmaya basladigi dénemlerde bu tiir iddialarin dikkate alinma-
sinda Batili hekimlerden aktarilan goriislerin ve ¢evreden edinilen bilgi ve gzlemlerin
belli bir payindan s6z edilse de asil tiitiin pazarini genisletmek isteyen tiiccarlarin pro-
pagandalarinin etkili oldugu anlagilmaktadir. Zira o donemde Avrupa kitasinda tiitii-
niin birgok hastaliga iyi gelen bir ilag seklinde pazarlandig: bilinmektedir. Mesela yeni
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topraklarina girisini miiteakip toplum tizerinde olumsuz etkiler biraktigi-
n1 kaydederler. Katib Celebi, 1010 (1601) yilindan itibaren vaizlerin tiitiin
hakkinda nasihatler verdiklerini belirtir.'” Avrupali devletlerde oldugu gibi
Osmanli Devletinde de tiitiin kisa bir siire sonra yasaklanmistir. Ik tiitiin
yasag1 Sultan I. Ahmed (hikiimdarhig1: 1603-1617) tarafindan 1609°da fer-
man buyurulmugtur.”® Tiitlin i¢iminin yasaklanmasinin sebepleri arasinda
“tlitlin yapragimn ekilip pazarlarda satildigi, bu sebeple ilmiyenin ilminden,
hatip ve imamlarin hizmetlerinden, esnaf ve zanaatkérlarin ise islerinden
geri kaldiklari, kahvehaneler ve sokaklarda gece giindiiz bu yapragin igil-
mesi dolayisiyla hastaliklarin ortaya ciktig: ve 6liimlerin arttig1” zikredilir."
Tiitlin yasaklar: IV. Murad (hitkiimdarligr: 1623-1640) tarafindan oldukga
kat1 bir sekilde uygulanarak devam ettirilmistir. Kimi alimler tarafindan IV.
Murad’in agir uygulamalar elestirilmis; kimileri tarafindan ise memnuni-
yetle karsilanmistir.®® Titiin yasaklar: {izerinde Hocazade Mehmed Efendi
(6. 1024/1615), Hocazade Esad Efendi (6. 1034/1625), Zekeriyyazade Yahya
Efendi (6. 1053/1644), Ahizade Hiiseyin Efendi (6. 1043/1634) gibi seyhii-
lislamlarla Kadizade Mehmed Efendi (6. 1045/1635) ve Nakibiilesraf Seyhi
Mehmed Efendi (6. 1040/1631) gibi Osmanl alimlerinin tiitiiniin haramhg-
na dair fetvalarinin etkili oldugu anlagilmaktadir. IV. Murad tarafindan siki
bir sekilde takip edilen yasak, Seyhiilislam Bahai Mehmed Efendinin verdigi

kesfedilen Amerika kitasina giderek orada bitkiler iizerinde arastirma yapan Ispanyol
hekimi Nicolas Monardes’in Historia Medicinal de las cosas que se traen de nuestras In-
dias Occidentales adl1 eserinin (Sevilla 1571) ikinci boliimiinde tiitiin yapraginin otuz
alt1 hastaliga iyi geldigi anlatilmaktadir ki kisa zamanda bir¢ok Bati diline gevrilen
bu boliim, Ibn Cani el-Israili (Sa‘ban b. Ishak) adli hekim tarafindan bazi agiklama
ve elestirilerle birlikte Arap¢a’ya terciime edilmistir (tercimenin bir niishasi i¢in bk.
Koprila Ktp., Fazil Ahmed Pasa, nr. 1581, vr. 166*-169%). Tiitiiniin mubahligini savu-
nan ilk miielliflerden Uchtri de (vr. 148"-149%) bu terciimeden yararlandigini agik¢a
belirtmektedir. Tiitlintin faydalarina dair verilen bilgiler Avrupa kaynakli oldugundan
Nablusi, Frenkler'in kendi memleketlerindeki tecriibelerine dayanarak soylediklerinin
kabul edilebilecegini fikhi érnekler tizerinden izaha ¢alismigtir” (es-Sulh, vr. 16>-17%
bk. Ozen, “Tiitiin”; tiitiiniin Amerika’nin kesfini takiben XVI. yiizyil sonunda Fasta
yasaklanig seriivenine dair bk. Islamic Ruling on Smoking, s. 12-15; tiitiin, kahve, kakao,
gay ve damitilmis igkilerin XVI ve XVIII. ylizyillar arasinda diinya genelinde yayilisla-
rina dair bk. Matthee, “Exotic Substances”, s. 24-51).

17 Katip Celebi, Mizanii’l-hakk fi ihtiydril-ahakk, s. 41; Bilkan, Fakihler ve Sofularin Kav-
gast, s. 122-23.

18 Yilmaz, Osmanli Imparatorlugunda Tiitiin, s. 15-18. Ayn1 donemde farkli sebeplerle
olsa da Safeviler ve Babirlillerde de tiitiin yasaklanmistir (bk. Matthee, “Exotic Subs-
tances”, s. 35).

19 Yilmaz, Osmanl fmpamtorlug’u’nda Tiitiin, s. 18.

20 Ozen, “Tiitin”; ayrica tiitiin yasaklarindan 6tiirti idarecilere dua eden Lekani igin bk.
Lekani, Nasihatii'l-ihvin, s. 42-42. Titiin yasaklar1 esnasinda alinan sert tedbirleri ki-
nayan Nablusi i¢in bk. Nablusi, es-Sulh, s. 108-109.

115



Islam Arastirmalar1 Dergisi, 48 (2022): 111-146

fetvayla birlikte 1059 (1649) yilindan sonra eski katilig: ile takip edilmez
olmus ancak yasagin kaldirildigina dair bagka bir ferman yayimlanmamaisg-
tir.?! I. Mahmud (hitkiimdarlig1: 1730-1754) ve III. Osman (hitkiimdarhig::
1754-1757) gibi sonraki padisahlar tarafindan da tiitlin yasagi hakkinda yeni
fermanlar yayimlanmisgtir.”

Afyon, Hint keneviri ve kahve gibi tiitiin de giindelik hayatta gortnirlik
kazanmasiyla beraber muhtelif mezheplere mensup alimler tarafindan tar-
tistlmis ve haklarinda eserler kaleme alinmistir.® Tiitiin tartismasinin literal
goriiniirlige kavusmas: sonras: Cabizadenin yasadigi doneme kadar gecen
yaklasik bir asirlik zaman diliminde Kadizadeliler ile Sivasiler arasindaki ge-
rilim tiitlin tartismalarinin canhligini siirdiirmesinde etkili olmustur.** Taraf-
larin gorislerini camilerin kiirsiilerinde verdikleri vaazlar gibi umuma agik
alanlarda dillendirmeleri tiitiin hakkindaki tartismalarin kamuya yayilmasi-
na da sebep olmugtur.”

Osmanl: tagrasindaki ulemanin risale telif tarihlerine bakildiginda tiitiin
konusuna Istanbul ve cevresindekilerden daha énce ilgi gosterdikleri anla-
silmaktadir.?® Bunda tiitiiniin Istanbul'dan evvel tasrada yayginlik kazanmasi

21 Ozen, “Titin”; Grehan, “Smoking and ‘Early Modern’ Sociability”, s. 1363. 1633 yilinda
Bahai Mehmed Efendi tiitiin ictigi gerekcesiyle Halep kadiligindan azledilmis ve Kib-
ris’a siirgiine gonderilmistir. Halep kadiligindan azlinin gerekgesi olarak Halep Valisi
Ahmed Paga’nin Bahai Efendi’yi keyif verici maddelere diiskiin olmak, bu sebeple de
adli ve kazal gorevlerini aksatmakla suglayarak dénemin padisahi IV. Murad’a sikayet
edilmesi gosterilmektedir (bk. Ip§irli - Uzun, “Bahal Mehmed Efendi”; Yilmaz, Osmanl
Imparatorlugu'nda Tiitiin, s. 19).

22 I. Mahmud déneminde caddelerde, ditkkanlarda ve evlerin kapilarinda tiitiin igmenin,
II1. Osman devrinde ¢ars: pazarda tiitiin gubugu ile gezmenin yasaklandigy, gizlice ve
edebiyle igmenin ise yasak kapsaminda olmadigi bilinmektedir (bk. Ozen, “Tiitiin”).

23 Osmanl Devleti doneminde tiitiin hakkinda Hanefi alimler tarafindan kaleme ali-
nan en erken metin tespit edebildigimiz kadariyla 1016 (1608) yilinda vefat eden
Hamevinin eseridir (eseri i¢in bk. Hamevi, Tahlisiil-insdn). En ge¢ metin ise 1319'da
(1901) vefat eden Oflu bir vaiz olan Oft'nin eseridir (bk. Ofi, Miirsidii’l-ihvin).

24 Cavusoglu, “Kadizadeliler”; Cavusoglu, The Kadizadeli Movement: An Attempt of Seriat
-Minded Reform in the Ottoman Empire, s. 215-24; Bilkan, Fakihler ve Sofularin Kavgast,
s.122-23; Durmus, Osmanlida Dini Siyasi Bir Yapilanma Olarak Kadizadeliler Hareketi,
s.289-98.

25 Kadizade Mehmed Efendi ile Seyh Sivasi Efendinin 1633’te Sultan Ahmed Camiin-
deki tartismalari ile Fatih Camiinde vaazlar veren Cerrahi geyhi Ibrahim Efendinin
kaleme aldig: risale 6rnek verilebilir (bk. Katip Celebi, Mizanii’l-hakk fi ihtiydril-ahakk,
s.41, 113-15; Ibrahim Efendi, Risale fi hakk: hurmetid-duhdn; Sheikh, Ottoman Purita-
nism, s. 12-15). Bir baska vaiz Omer el-Mar‘asinin vaazlarinda naklettigi mevzulugu
kuvvetle muhtemel olan hadisler i¢in bk. Risdletur-riih.

26 Hicri XI. (XVI.) ylzyilin baginda risale kaleme Ahmed b. Muhammed el-Hamevi,
Meri b. Yasuf, Abdiilkadir b. Muhammed et-Taberi, Lekani, Molla Isaim gibi limlerin
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etkili olmus olmalidir.”” Osmanl tagrasindaki mezhebi cesitlilik, risalelere
yansimistir. Risale miellifleri farkli mezheplere miintesip olmakla birlikte
eserlerinde birbirlerinin risalelerine atifta bulunmaktadirlar.?® Bir kismu bir
iki varaklik, bir kismui ise daha hacimli hatta yirmi otuz varaka ulagan bu ri-
salelerde kimi tiitiiniin tarihine, tiitlin gesitlerine, titiniin tibbi 6zelliklerine,
tiitiin hakkinda kaleme alinmis edebi iiriinlere ve bu konudaki fikhi deger-
lendirmelerine yer verirken kimi yalnizca fikhi degerlendirmelerle risalesini
tamamlamustir. Yer verilen fikhi degerlendirmeler de igerikleri bakimindan
birbirlerinden farklidir. Miielliflerin tiitiin meselesine farkli yaklasgimlarini
yansitan bu eserlerin biiyiik bir bdliimiinde titiintin hitkmii hakkinda fikhi
kiyasa dayali akil ytirtitmeler merkezi rol oynamakta olup fikih usuliindeki
diger metotlar tizerinden tiitiin tartismalarini ele alan risalelerin azinlikta
oldugu goériilmektedir.?

Titlin hakkinda fikhi degerlendirmelere yer veren risalelere bakildigin-
da, tartigmalarin titiinin mahiyeti ve tiitiin kullanmanin hitkmi etrafinda
cereyan ettigi goze carpmaktadir. Tiitlin kullanimi hakkinda kaleme alinan
risalelerin kapsamli ve ayrintili bir envanteri ¢ikarilmadig i¢in kesin bir yar-
gida bulunmak gii¢tiir. Bununla birlikte ilk bakista tiitiin igmenin mubah
oldugunu savunan az sayidaki kisiye karsilik ulemanin bitytik bir kismy, tiitiin
icmenin haramligini savunuyor gozitkkmektedir. Ote taraftan tiitiin igmenin
hitkmi hakkinda bir muglakligin oldugu ve dolayisiyla mubah veya haram
seklinde kati bir hitkme varmanin yanlis olacagini savunanlar da vardir. Tiit{i-
niin haramligini savunanlarin eserlerinde tiitiiniin necis, sarhogluk verici bir

Biladiissam ve Misir ¢evresinde hayatlarini stirdiirdiikleri gériilmektedir.

27 Yilmaz'in tiitiintin Osmanli cografyasina giris tarihinin 1570’ler oldugu tespiti, tiitiin
yasagini iceren ilk fermanda ve bazi risalelerde tiitiiniin Ingilizler tarafindan getirildigi
yoniindeki iddialar ile kisa bir siire sonra “Levant Company” adin: alacak Ingilizlere
ait Akdeniz ticaretinde tekel haklarina sahip olacak bir girketin kurulusu kesismek-
tedir (bk. Yilmaz, “Tuttin”; Tarkhan, “Osmanh—ingiliz Ticaret Tarihinin ingiliz Arsiv
Kaynaklarr’, s. 1754). Ayrica Levant Company’nin kurulus yillarinda Osmanl toprak-
larmna tatiin ithal ettigi kaydedilmistir (Epstein, The Early History of the Levant Com-
pany, s. 236).

28 Maliki mezhebine miintesip olan Lekaninin risalesi Hanefi risale muelliflerinin, eser-
lerinde siklikla atifta bulundugu ¢alismalardan biridir (bk. Akhisari, Tiitiin Icmek Ha-
ram mudir?; Kavalcioglu, “Stfilerin Giincel Fikhi Tartismalara Bakisi”; Saylan, “17. Yiiz-
yil Osmanlisinda Bir Tiitiin Miidafaas1”).

29 Uzun risalelere 6rnek olarak Mer1 b. Yasuf’un Tahkiku'l-burhan fi senid-duhdn, Cer-
rahi seyhi Ibrahim Efendinin Risdle fid-duhdn, Nablusinin es-Sulh beyne’l-ihvin,
Debbagzade Mustafa Sidkrnin Risdle fid-duhdn, Mehmed Emin b. Hasan el-Oft'nin
Miirsidiil-ihvdn; kisa risalelere 6rnek olarak ise Ebt Said el-Hadiminin er-Risdletdn
fi hazariyyetid-duhan, Seyyid Ali'nin Risdle fi hakkid-duhdn ve Sagaklizade Mehmed
Efendinin Risdle fi mesdilid-duhan risaleleri zikredilebilir.
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madde ve bidat olmast, tiitlin satin almanin israf sayilmasy, tiitiin kullanma-
nin gayrimiislimlere benzemek manasina geldigi, dumanin Kur’an'da bir azap
araci olarak nitelenmesi, devlet baskaninin yasagi ve tiitiintin sihhi zararlar
siklikla kargilagilan illeti tespit yollaridir. Tlitiiniin mubahligini savunan mii-
elliflerin eserlerinde ise esyada asil olanin ibaha olusu, tiitiintin haramligina
dair kati nas olmamasi, tiitiin igmenin mislimanlarin 6rfi haline gelmesi
gibi gerekeelendirmeler vurgulanmaktadir. Tiitiinlin hitkmiiniin fikhi kiyasa
bagvurularak hitkiimlendirme ¢abalarinin yani sira igtihat ehliyeti, ictihat ka-
pisinin halen acik olmasi ve o donemde ser‘l hiikiim istinbat etmenin imkéni
gibi basliklara yer veren risaleler de vardir.*

I¢tihat ehliyetini haiz ulemanin mevcut olup olmadigi ve igtihat kapisinin
kapanip kapanmadig: tartismalar: tiitiin kullanmanin hitkmi hakkinda goriis
belirten taraflarin degindigi fikih usulii konularinin en dikkat ¢ekicilerin-
dendir. Zira tiitiniin mubahligini savunanlar, “tiitiin hakkinda haram veya
mekruh hitkmiiniin verilmesinin bir ser1 hiikiim istinbat etmek oldugunu
ve ser‘l hiikmiin ise ancak bir miictehit tarafindan istinbat edilebilecegini;
miigtehitlerinse inkiraza ugradigini, yani artik ictihat ehliyetine sahip kim-
senin yasamadigini; dolayisiyla “Esyada asil olan ibdhadir” kaidesine uygun
olarak tiitiiniin mubahligina hitkmedilmesi gerektigini” sdylemektedirler.*!
Thttiin hakkinda kati bir hitkme varmanin yanlis olacagini savunanlarin da
ayni argiimani kullandig: gériilmektedir. Ancak bu goriiste olanlar tiitiin i¢-
menin yine de dinin tervi¢ edemeyecegi bir fiil oldugunu belirtmektedirler.*
Titiiniin haramligini savunanlar ise ya mubahlig1 savunanlarin arglimanini
reddetmek ya da sz konusu argiimani kabul etmekle birlikte tiitiintin ha-
ramliginin yeni bir fikhi kiyasa gerek kalmaksizin sabit oldugunu iddia etmek
i¢in ictihatla iliskili konulara deginmektedirler.*

Thttiin hakkindaki tartismalarin siirmekte oldugu XII. (XVIIL.) yiizyilin
ilk ceyreginde Cabizade Halil Faiz Efendi afyon, kahve ve tiitiin gibi nevazil

30 Titiin kullanimi hakkindaki tartigmalar: 6zetleyen bir risale i¢in bk. Kavalcioglu, “Si-
filerin Giincel Fikhi Tartigmalara Bakisi”; Kalayci - Oztiirk, “Eb(i Sehl Nu'mén Efendi
ve Tahlilud-Duhan Adl Risalesi’.

31 Bk. Bahai Mehmed Efendi, Fetvd-y1 Duhdn, vr. 163% Saylan, “17. Yiizyil Osmanlisin-
da Bir Titiin Midafaast’, s. 48; Kalaycr - Oztirk, “Ebt Sehl Nu'mén Efendi ve Tahli-
lud-Duhan Adl Risalesi’, s. 29, 41; Seyyid Ali, Risdle fi hakkid-duhan vr. 51*-52% Sahin,
“Risale fi hitkmi’t-tiitiin ve'l-kahve li-Muhammed Fikhi el-Ayni” s. 712.

32 Bk. Kavalcioglu, “Stfilerin Giincel Fikhi Tartigmalara Bakisi”; Katip Celebi, Miza-
nii’l-hakk fi ihtiydri’l-ahakk, s. 40-48.

33 Bk. Hamevi, Tahlisii’l-insan, s. 82; Akhisari, Tiitiin I'qmek Haram mudir?; Sahin, “Risale
fi hitkmi't-tiitiin ve’l-kahve li-Muhammed Fikhi el-Ayni”; Acar, Sigara Hakkinda ki
Yazma Risale; Hadimi, Risdletdn fi hazariyyetid-duhan, s. 233-35; Sivasi, Risdle fi beya-
nid-duhdn; Burduri, Risdle fid-duhdn.
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meselelerinin tartigma zemininde yer alan i¢tihat konusunu mistakil olarak
ele alan bir risale kaleme almistir. Benzer konulara deginen risalelerden farkli
olarak Cabizédde, risalesinde ictihat ve tahric konularina ek olarak taklid tani-
mi, miigtehit derecesinde olmayanin miigtehidi taklid gérevi, mukallidin tak-
lid hususundaki imkanlari, miigtehidin taklid imkani ve mefdal (kendisinden
daha tstiin migtehitler bulunan) miigtehidin taklid edilmesinin cevazi gibi
konulara risalesinde yer vererek fikhi degerlendirmeler karsisinda takinilmasi
miumkiin tavirlarin da ¢ercevesini ¢cizmektedir.

el-Kelimatii'l-usiiliyye adli risale, Cabizddenin risalelerinden olugan ve
tizerinde Cabizade'nin talebesi Mehmed Ismet Efendinin temelliik kaydi
bulunan bir yazma mecmuanin i¢inde yer almaktadir. Niishanin i¢inde bu-
lundugu mecmuanin baginda muhtemelen Mehmed Ismet Efendi tarafindan
kaydedilmis Risdle fi massid-duhdn ve siirbi’l-kahve ve belTl-afyiin bashig1 yer
almaktadir.** Bununla birlikte mellif giriste risalesini kelimat ustiliyye ola-
rak tavsif etmekte ve buna binaen risale adinin el-Kelimatii’l-usiiliyye fi mas-
sid-duhdn ve siirbil-kahve ve bel7l-afyiin olarak tespit edilmesinde bir sakinca
bulunmamaktadir. Beyazit Devlet Kiitiiphanesinde (Veliyyiiddin Efendi, nr.
3212, vr. 51°-53%) yer alan ve ferag kaydindan 1127 (1715) yilinda kaleme
alindig1 anlagilan risalenin tek bir niishasi tespit edilebilmistir. Cesitli eserleri
de Veliyyiiddin Efendide yer alan miellifin risalesinin miiellif hatt1 olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Cabizade’nin istinsah ettigi baska bir risaledeki hat-
tinin bu risaledeki hatla ayn1 6zelliklere sahip olmasi da s6z konusu kanaati
kuvvetlendirmektedir.*

Risalesinin yazim sebebini agik¢a ifade etmeyen Cabizadenin Hanefi usul
metinlerinin kii¢itk de olsa bir clizii olan igtihat meselesi hakkinda risale
kaleme almasinin yasadigi dénemde devam etmekte olan tiitiin sogurmanin
hitkmiine dair tartigmalarla ilintili oldugu rahatlikla sdylenebilir. Nitekim
Cabizadenin eserini kaleme aldig1 sene icerisinde Istanbulda Kesfi Osman
Efendi Medresesinde miiderrislik yapan Mehmed Fikhi el- Ayni Efendi de (6.
1147/1735) tiitlin tartismalart hakkinda bir risale kaleme almis ve igtihat ko-
nusuna odaklanmistir. Mehmed Fikhi risalesinin girisinde muasir1 olan pek
¢ok kisinin mii¢tehitlerin sonunun geldigini iddia ederek tiitiintin bir bitki
yaprag1 olmasi bakimindan ash olan ibéha {izerine kalacagini iddia ettigini

34 Bk. Mecmiia-i Resdil-i Halil Fiiz Efendi, vr. III*.

35 Cébizade Halil Faiz Efendinin Veliyytiddin Efendide yer alan eserleri igin bk. Siire-i
Yanus'taki (10/90) (ve caveznd bi-beni Isrdile’l-bahra) Ayeti, nr. 2332; Fezleketiil-hisab
nr. 2330, 2332 (Iki niisha, birinin istinsah tarihi 1136, digerinde tarih yoktur); el-Fevdi-
diin-nazariyye fi hallin-nimiyyeti’l-Hizriyye, nr. 2100, 2101; es-Savletiil-hizebriyye
frl-mesdilil-cebriyye, nt. 2332; Fevdid fil-heye ve'n-niicim, nr. 3204; Serhu Adabi’l-Hii-
seyniye, nr. 2863, 2864; Serhu Risdletil-aldka fi’l-medni, nr. 2332, 2864.

119



Islam Arastirmalar1 Dergisi, 48 (2022): 111-146

zikreder ve kendisi de bu “yanlis” iddialara kayitsiz kalamadig: i¢in risalesini
kaleme aldigini belirtir.** Cabizade’nin ders verdigi bir halkasi oldugu dikkate
alinirsa Mehmed Fikhi el-Ayni Efendinin ifadelerinin isaret ettigi iizere bir
giindem teskil eden bu konu hakkinda Cabizade’nin mezkir risaleyi kaleme
almis olmast muhtemeldir.”

Cabizade risalesinde Icinin Muhtasarii’l-Miintehd serhine ve bu eser
tizerine Teftazani ve Seyyid Serif el-Ciircaninin kaleme aldiklar: hasiyelerle
[bni’l-Hiimam’in Serhu Fethi’l-kadir eserine yer vermistir. Miiellifin bunlar
icerisinden en fazla Ibni'l-Hacib'in Muhtasarii'l-Miintehd adli eserinden is-
tifade ettigi anlasilmaktadir. Bu, en azindan XI. (XVIL.) yiizyilin sonu ve XII.
(XVIIL) yiizyilin basinda tedris faaliyetlerini siirdiiren Cabizddenin ders-
lerinde kullandig1 veya elinin altinda tutup basvuru kaynag: saydig: eserler
hakkinda fikir vermektedir.

4. ictihadin Tecezzii

I¢tihadin tecezzii kavrami fikhin sadece bazi alanlarinda igtihat edip diger
alanlarinda bagkalarini taklid etmenin imkani anlamina gelmektedir.® Bu y6-
niiyle kavram ictihat ehliyeti ve miigtehit tanimiyla yakindan alakalidir. Igtihat
edebilmenin sartlar1 hakkinda ulema arasindaki ihtilaflarla birlikte kabaca iki
sarttan bahsedilebilir. I¢ctihat edebilmek icin ilk olarak kendisinden istinbatta
bulunulacak asillari, yani ser hitkiimlerin dayandig: kitap, sinnet, kiyas ve
icmé gibi temel kaynaklar1 bilmek, ikinci olarak da bu kaynaklardan hitkiim
cikarmaya yarayacak olan yontemler ve malumat1 kendinde toplamak, diger
bir ifadeyle bu kaynaklardan hiikiim ¢ikarma keyfiyetini bilmektir.** Bu sart-
larin fikih alanlarinin tamami degil de bir kisminda yerine getirmesi halinde
kiginin miigtehit olarak adlandirilmasinin imkani ise konuyu miictehit tani-
muyla iliskilendirmektedir. Cabizadenin de risalesinde yer verdigi {izere pek
¢ok usul muellifi tarafindan ictihat “fakihin geri bir hiikiim hakkinda zanna
ulagsmak icin daha fazlasini yapmaktan aciz kaldigini hissedecek dl¢iide gayret
etmesi” olarak tanimlanmaktadir.*® Miictehit ise bu isi gerceklestiren kisiye
denmektedir. Mii¢tehidi hitkiim istinbat etme melekesine sahipligi tizerinden
tanimlayanlar melekenin par¢alanamaz bir sey olmasindan 6tiirii i¢tihadin da
pargalanamayacagini savunmaktadirlar.*!

36 Sahin, “Risale fi hitkmi’t-tiitiin ve’l-kahve li-Muhammed Fikhi el-Ayni1”, s. 704-705.
37 Mistensihi oldugu risale i¢in bk. Kadizade-yi Rtimi, Serhu Eskali’t-tesis.

38 Apaydin, “Ictihad”

39 Apaydin, “Ictihad”

40 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimdtiil-usiliyye, vr. 51°.

41 Esen, Hanefi Usulciilerinde Ictihad Teorisi, s. 109.
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Molla Fenari (6. 834/1431) ve Molla Hiisrev (6. 885/1480) her ne kadar
Ebti Hanifeden nakledilen fikih taniminin i¢tihadin tecezziine izin vermedi-
gini belirtse de i¢tihadin tecezzii hakkinda mezhep imamlarindan nakledilen
bir goriis bulunmadig kaydedilir.** Miigtehidin belli bir ihtisas alaniyla sinir-
lanmasinin miimkiin olduguna ilk deginenlerden birinin el-Mu‘temed yazari
Ebu’l-Hiiseyin el-Basri (6. 369/979-80) oldugu; Gazzaltninse (6. 505/1111)
hem tartismanin adlandirilmasi hem de “mutlak miigtehit” isimlendirmesinin
mucidi olmasindan 6tiiri meselede dnemli bir yere sahip oldugu ifade edilir.
Basri i¢tihadin tecezziini fikhin geri kalan alanlarindan daha bagimsiz bir
karaktere sahip olan miras konulariyla sinirli tutmustur. Gazzali Basriden
farkli olarak fikhin her alaninda teceziin miimkiin oldugunu savunmaktadir.*
Fahreddin er-Rézi (6. 606/1210), Amidi (6. 631/1233), Nevevi (6. 676/1277),
Beyzavi (6. 685/1286), Safiyyiiddin el-Hindi (6. 715/1315), Takiyyiiddin Ibn
Teymiyye (6. 728/1328), [bni’l-Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), Taceddin
es-Siibki (6. 771/1370), Isnevi (6. 772/1370) ve Zerkesi de (6. 794/1392) icti-
hadin tecezziinin miimkiin oldugunu diisiinmektedir.** Hindi ise bu gorisii
¢ogunluga da nispet etmistir.*®

Hanefi usulciilerinden Usmendi (6. 552/1157 [?]), Ibni’s-Saati (6. 694/
1295) ve Abdiilaziz el-Buhari (6. 730/1330) i¢tihadin tecezziini kabul et-
mektedir.* Uciiniin de ifadelerinden Basri gibi tecezzii miras konularty-
la sinirlandirmadiklari, aksine Gazzali gibi fikhin biitiin alanlar1 hakkinda
caiz gordiikleri anlasiimaktadir.”” Zikri gecen Hanefl usulciilerinin yanin-
da miiteahhir dénemde bilhassa Osmanli topraklarindaki Hanefi alimlerini
etkileyen Ibni’l-Hiimam (6. 861/1457) ve Ibn Niiceym (8. 970/1563) gibi
isimler de ictihatta tecezzii kabul etmektedirler. Onlara gore igtihat sartla-

42 Molla Fenari, Fusulii’l-bedai', 11, 475; Molla Husrev, Miratii’l-usil, s. 466. Molla Hus-
rev’in naklettigi Imam Ebs Hanife'nin fikih tanimindaki ifadeleri sdyledir: “Fakih fik-
hin her konusunda (el-kiil) istinbat melekesine sahip olan kisidir” (bk. Mirati’l-usil, s.
470).

43 Esen, Hanefi Usulciilerinde Ictihad Teorisi, s. 123-24; ayrica bk. Gazzali, el-Mustasfd, IV,
15-17; el-Basri, el-Mu’temed fi ustili’l-fikh, 11, 932.

44 Esen, Hanefi Usulciilerinde Ictihad Teorisi; Adt, “Tecezziiivl-ictihad”, s. 438; Hallagq,
“Was the Gate of Ijtihad Closed?”,s. 7.

45 AdQ, “Tecezziiivl-ictihad” s. 437.

46 Usmendi, Bezliin-nazar, s. 692; ibni’s-Saati, Nihayetii’l-viisil, 11, 676; Abdiilaziz el-
Buhari, Kesfii'l-esrdr, IV, 17. Muhtar Baba Ada, Ebu’l-Berekat en-Nesefinin de ictihatta
tecezzii kabul ettigini belirtmistir. Ancak yapilan incelemelerde Nesefinin usul eserle-
rinde bu meseleye deginmedigi goriilmektedir (Add, “Tecezziii'l-ictihad’, s. 438; Ne-
sefinin ictihatta tecezzi konusuna deginmedigi hususunda bir bagka sahitlik i¢in bk.
Esen, Hanefi Usulciilerinde Ictihad Teorisi, s. 122).

47 Gazzali, el-Mustasfa, IV, 15-16; ayrica bk. Esen, Hanefi Usulciilerinde Ictihad Teorisi, s.
123-24.
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rinin tamami mutlak mii¢tehit hakkinda olup yalniz baz: alanlarda ehliyet
sartlarini tamamlayan kisiler ise “miictehid fi’l-hitkm” veya “miictehid fi’l-ba‘z
[fi]-mesele, fi'l-mesail]” diye adlandirilmaktadir. Abdiilaziz el-Buhéri gibi Ib-
ni’l-Hiimam da igtihatta tecezzinin caiz oldugunu savunanlarin ¢cogunlukta
oldugunu belirtir.** Cabizadenin risalesinin kaynaklarindan biri olan ve Os-
manh usul diisiincesinde etkili oldugu kabul edilen Ibni’l-Hacib ise eserinde
“igtihatta tecezzi” kavramina bir 1stilah olarak ilk defa yer vermis olup her-
hangi bir tercihte bulunmamusgtir.*’

Titiin tartigmalariyla ilgili literatiirde miielliflerin fikih usulit meselelerini
ya kendi arglimanlarini desteklemek ya da hasimlarinin argiimanlarini ¢tiriit-
mek i¢in kullandiklar1 gérilmektedir. 1000-1200 (1591-1785) yillar1 arasinda
tespit edip inceleyebildigimiz risaleler arasinda fikih usulii meselelerini ele
alarak titliniin hitkmiine dair goris belirten ve Osmanli cografyasinda yasa-
yan Hanefi miiellifleri 6liim tarihlerine gore soyle siralanabilir:

Tiitiiniin Mubahligini Savunanlar | Tiitiiniin Haramligimi1 Savunanlar

- Abdiinnafi‘ b. Omer el-Hamevi - Seyhiilislam Bahai Mehmed Efendi
(6. 1016/1607) (6. 1064/1654)

. Ahmed-i Rimi Akhisari
(6.1041/1631)

+ Mehmed Fikhi el-Ayni - Ebti Sehl Ntiman Efendi
(6.1147/1735) (6.1168/1755+)

- Akdagh Mustafa b. Ali Amasi
(6.1150-60/1737-47)
- Ebt Said el-Hadimi (6. 1176/1762)
« Debbagzade Mustafa Sidki
(6. 1183/1769)

- Mustafa b. Ali Burduri
(6.1193/1779)

- Ahmed Devleti (6. 1117/1706)

- Seyyid Ali (6. 1177/1763+ [?])

Tiitiiniin Hiikmiine Cekingen Bir Uslupla Yaklasanlar

. Ismail Rusiihi el-Ankaravi (6. 1041/1631)

- Kétib Celebi (6. 1067/1657)

48 iBNtERD Anebabhiim sayynanar REasiRdadem daha arken Riasddnsemi
terBstlaet ey hemirdd/seghiilislam olmas: agisindan Bahai Mehmed Efendi
49 1ci, Serhu Muhtasari Miintehe’l-usiil, 1, 582.
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6ne ¢ikmaktadir. Bahai Mehmed Efendi, tiitiin meselesine dair birden fazla
fetva vermis ve verdigi fetvalarla tiitiin hakkinda var olan tiitiin yasaginin
gevsemesine sebep olmugstur. Tiitlin hakkinda dort mezhebin itimat edilen
kitaplarinda herhangi bir kavil olmadigin: ve tiitiiniin yeni ortaya ¢iktigini
belirten Bahai Mehmed Efendi, yalnizca pis kokusu sebebiyle tiitiiniin ha-
ramligina hitkmedilemeyecegini belirtir. Bahai Mehmed Efendi daha fazla
ayrintiya girmeden kendi zamaninda miigtehit bulunmadigini ve “ahkédm-1
ser‘iyyeden bir hiikiim istinbat” etmenin miimkiin olmadigini séyler.”® Seyyid
Ali de benzer bir giristen sonra tiitiiniin haramhigina dair delilleri cevaplandi-
rir.” Yine benzer ifadelere Ahmed Devletinin risalesinde de tesadiif edilmek-
tedir.”® Tutiiniin mubah olduguna dair argtimanlarini siraladiktan sonra Dev-
leti, tiittine mekruh hitkmiiniin verilemeyecegini sdyler. Zira kerahet de ser‘i
hitkiimlerden biridir ve bu hitkiim ancak yetkin bir miigtehidin kiyasiyla sabit
olabilir. Ancak bu dénemde igtihat ehliyetine sahip kimse yoktur.”> EbG Sehl
Naman Efendi ise meseleye farkl bir acidan yaklagmaktadir.>* Ntiman Efendi
mezhep imamlariyla birlikte igtihat kapisinin kapandigini ancak miigtehitle-
rin kendilerinden sonraki meseleleri de kapsayacak bi¢cimde usullerini ortaya
koyduklarin: belirtir. Onlardan sonra ulema yeni meselelerle karsilagtik¢a
imamlarin asillarina gore tahricler yaparak problemleri ¢6zmektedirler. Yapi-
lan tahric islemi de bir nevi ictihattir ancak bu i¢tihat mesruiyetini imamla-
rin asillarina uygunlugu dl¢iisiince kazanmaktadir. Tlitiin hakkinda mezhep
imamlarindan herhangi bir nakil olmadigindan dolay1, Ntiman Efendi’ye gore
tiitiinlin hitkmi hakkinda, imamlarin kavillerinden tahric yapilmak istendi-
ginde ise onun asli olan ibaha lizerine kaldig1 goriilmekte ve haram olmasi
i¢in kati bir ser‘l delile ihtiya¢ duyulmaktadir.”®

Titlintin haram oldugunu savunanlar, inkiraza ugrayan miictehitlerden
kastin mutlak miictehitler oldugu, meselede miictehitlerin varliginin ise de-
vam ettigi hususunda ayni vurguya sahiptirler.’ Buna ek olarak bazilar1 miig-
tehitlerin artik var olmadigi kabul edilse bile tahric ve tahric ashabinin devam

50 Bahéai Mehmed Efendi, Fetvd-y1 Duhdn, vr. 162*®.

51 Seyyid Ali, Risdle fi hakkid-duhdn, vr. 52°.

52 Saylan, “17. Yiizy1ll Osmanlisinda Bir Tiitiin Miidafaasr’, s. 48.

53 Saylan, “17. Yiizy1l Osmanlisinda Bir Tiitiin Midafaasr’, s. 48.

54 Kalayct - Oztiirk, “Ebti Sehl Nu'man Efendi ve Tahlilud-Duhan Adli Risalesi”, s. 29.

55 Kalayci - Oztiirk, “Ebt Sehl Nu'man Efendi ve Tahlilu'd-Duhin Adl Risalesi’, s. 41.

56 Hamevi, Tahlisii’l-insan, s. 81-83; Akhisari, Tiitiin Icmek Haram mudir?, s. 85-86; Sahin,
“Risale fi hiikmi’t-tiitiin ve’l-kahve li-Muhammed Fikhi el-Ayni’, s. 712; Acar, “Sigara
Hakkinda ki Yazma Risale’, s. 126-29; Hadimi, Risdletan fi hazariyyetid-duhan, s. 233-
35; Sivasi, Risdle fi beyanid-duhadn, vr. 7°-9% Burduri, Risdle fid-duhdn, vr. 105°-106°.
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ettigini kars1 bir argiiman olarak sunmaktadir. Boylece tiitiin hakkinda ser‘i
bir hiikiim konmas1 miimkiin olmaktadir.”

Titiiniin hitkmi hakkinda biraz daha ¢ekingen bir tislupla yaklasan isim-
ler de fikih usulii meselelerine deginmektedirler. Ismail Rustithi Ankaravi,
kendi donemindeki kisilerin mukallit olduklarini ve bu sebeple kiyas yoluyla
tiitiin hakkinda bir seri hitkiim istinbat edemeyeceklerini belirtir. Hiikiim
istinbat etmeye ehil bir miictehit varsa bile ictihadi kendini baglamaktadir.
Zira onun igtihadi zannidir. Tiitliniin haram oldugunu sdéylemek ise tiitiin
igenlerin giinah isledikleri, igmeye devam etmeleri halinde kii¢iik giinahlar-
da 1srar etmek yoluyla biiyiik giinah isleyip fasik olmalarini gerektirmek ve
tiitiind helal gorenin irtidat etmesi gibi agir sonuglara sebep olabilecek bir
meseledir. Dogabilecek bu agir sonuglar sebebiyle tiitiin her ne kadar kotii
ve kabih bir sey olsa da haramligina hitkmetmek icin kati bir delile ihtiya¢
vardir. Kati bir delil olmadig: siirece tiitiin dinin tervi¢ edemeyecegi bir sey de
olsa haramligina hitkmetmemek gereklidir.”® Katib Celebi de tiitiiniin haram
kilinmasinin sonuglarinin agirligina dikkat ¢ekerek mubah olduguna dair
fetva verilmesinin uygun oldugunu belirtir.”

57 Akhisari, Tiitiin fgmek Haram midir?, s. 85-86; Sahin, “Risale fi hiikmi’t-titiin ve’l-kah-
ve li-Muhammed Fikhi el-Ayni” s. 712.

58 Kavalcioglu, “Sifilerin Giincel Fikhi Tartigmalara Bakist”, s. 628, 630-32.

59 Katip Celebi, Mizanii'l-hakk fi ihtiydri’l-ahakk, s. 45-47. Abdiilgani en-Nablusi, es-Sulh
beyne’l-ihvan fi hiikmi ibdhatid-duhdn adl risalesinde igtihat konusuna deginmemekle
birlikte ismail Rustihi Ankaravi ve Katib Celebinin konuyla ilgili ¢ekincelerini paylas-
maktadir. Nablusi risalesinde tiitiiniin toplumun tiim tabakalara yayildigini su sekilde
ifade eder: “... Gegmiste ve giniimiizde tiitin kullanimi alimler, talebeler, salihler ve
cezbe ehli arasinda yaygindir. Facir ve fasiklarin kullanmasiyla digerlerinin kullanmas:
ayni seydir. Herkesge malum oldugu tizere tiitin kullanimi fasik ve facirlere 6zgii de-
gildir. Tiitlnd haram sayanlar ile mubah gorenler bunda miittefiktir. Ttitiin kullanimi
giinbegiin artmakta ve yayginlasmaktadir. Insanlar ortaya ¢iktig1 andan bugiine tii-
tiin igmektedirler. Hatta su an biitiin Islam beldelerinde, Mekke'de, Medine'de, Sam'da,
Misirda, Halep'te ve Rum diyarinda tatiin shretinin zirvesindedir. Batidan doguya,
Hind'den Sind’e yayilmustir. Insanlar onu farkl: sekillerde kullanmaktadir. Hayur ve fa-
ziletle meshur insanlar, fakihler, ders ve fetva veren istatlar, ilim tahsiliyle mesgul olan
talebeler, makam mansip sahibi dmirler, kadilar, imamlar, hatipler, miiezzinler, devlet
erkéni, ayrica ¢arst pazardaki insanlarin ¢ogunlugu, kadinlar, hiirler, koleler, yasllar,
yetiskinler, gengler ve ¢ocuklar tiitiine miipteladirlar. Hatta bes yaslarindaki veletlerin
higbir zarar gormeden tiitiin i¢tigini gérdiim. Bununla birlikte tiitiin, ogunlukla top-
luluklar igerisinde, kadilarin ve diger makam sahiplerinin toplandigi umumi toplanti-
larda uluorta igilmektedir. Bu insanlarin haram islediklerini ve sahitligi gecersiz kilan
fasiklikta 1srarci olduklarini sdylemek -ki bunun helal sayilmasi kiifrii gerektirir- alim
ve fazil kimseye ve hatta cahil bir akilliya bile layik degildir. Béyle diisiinen bir kimse
immet-i Muhammed’i kétiilemis ve onlar1 dalaletle itham etmistir ki onlar muslii-
man, miimin ve yakin sahibi kimselerdir” (bk. Nablusi, es-Sulh, s. 63-64).
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5. el-Kelimdtii’l-usiiliyye’'nin Muhtevasi

Cabizade risalesinde fikih usulii meseleleriyle ilgili goriislerini maddeler
halinde aktarmaktadir. Birinci madde i¢tihat tanimu, ikinci madde taklid ta-
nimy, tiglincit madde ictihat ehliyeti bulunmayanin bagka mictehidi taklid
gorevi, dordiincii madde mukallidin taklid hususundaki imkénlari, besinci
madde migctehidin baska bir miictehidi taklid imkén1 ve altinci madde ise
mefdil miigtehidin taklid edilmesinin cevazi hakkindadir. Cabizade, bu alt1
madde hakkinda kisaca goriislerini belirttikten sonra zikrettigi maddeleri
kahve, afyon ve tiitiin gibi nevazil meseleleri {izerinden 6rneklendirmis ve go-
riglerini somutlastirmistir. Cabizddenin madde madde isledigi her bir konu
yukarida adi gegen tiitlin risalelerinde bulunmamaktadir. Bu risaleler daha
ziyade igtihadin tecezziini merkeze almiglardir.

5.1. Igtihat ve Taklide Dair Maddeler

Cabizade risalesinin girisinde eserini mutlak miigtehitlerin ortadan kalk-
t1g1 dénemde ortaya ¢ikan tiitlin, kahve ve afyon gibi nevazil meseleleri hak-
kinda miiteahhir ulemanin goriislerinin anlagilmasina yardimci olmast ama-
ciyla kaleme aldigini belirtmektedir.®® Giristeki ifadeleriyle muellif, “inkiraz-1
miictehidin’den mutlak mictehitler anlasilmasi gerektigine isaret etmekte
ve ictihatta tecezzii kabul eder goziikmektedir. Bu giris climlesinden sonra
Cabizade, sirayla yukarida kaydedilen altt maddeye yer verir.

Cabizade birinci madde olarak ictihadin tanimina yer vermekte ve ictiha-
d1 “fakihin ser bir hiikiim hakkinda zanna ulagmak i¢in daha fazlasini yap-
maktan aciz kaldigin1 hissedecek 6l¢giide gayret etmesi” olarak tanimlamak-
tadir.®' Cabizade bu tanimi sahibine atifta bulunmadan ibnir’l-Hacib'in usul
eseri olan Muhtasarii'l-Miintehd'dan iktibas etmis gozitkmektedir.> Miellifin
Ibniv'l-Hacibden iktibas ettigi tanim ise gesitli ekoller ve fakihler tarafindan
yapilan tanimlarin ortak niivesini tagimaktadir.®® Cabizade’nin tanim i¢in
kaynak gostermemesi, i¢tihat taniminin fikih usuliinde neredeyse ittifakla
kabul edilmesinden ileri gelmis olabilir.

Cabizade ictihat tanimindan sonra mutlak ictihadin sartlarini siralamak-
tadir. Buna gore “lafzin ve muktezasinin lugavi, ser? ve 6rfi manalarini bil-
mek, kitap ve stinnetin ahkédmla ilgili olanlarini bilmek, icma edilen hususlar1

60 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatiil-usilliyye, vr. 51°.

61 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatiil-usiiliyye, vr. 51°.

62 (I((rg. Ibnﬁ’l—HécibiiI} igtihat tammlnlr.l Al‘.'fip(;a)SI’ séy}edir: B Jead s a2dll ¢l al”
] V_iau (bk. Ici, Serhu Muhtasari Miintehe’l-usiil, 111, 579).

63 Apaydin, “Ictihad”
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temyiz edebilmek, had ve burhanin sartlarini bilmek, edebiyat (dil bilimi) ve
usil-i fikih ilmini bilmek, nasih ve mensuhu, cerh ve ta‘'dili, ravinin hallerini
bilmek” zikredilen sartlardir.* Bu sartlara usul kitaplarinda zikredilen bag-
ka sartlarin da eklenebilecegini ifade eden Cabizade, meselede ictihat i¢in
“tahkik ehli olanlarin cevaz verdikleri iizere” kisinin sadece o meseleyle ilgili
seyleri bilmesinin yeterli olacagini ifade eder.®® Cabizade’nin “tahkik ehli’n-
den kastinin risalede eserlerine atifta bulundugu ibnit'l-Hiimam ve Teftazani
olmalidir.% Zira muhakkik olarak anilan her iki alim de ¢esitli eserlerinde
meselede ictihadin cevazindan ve sartlarinin mutlak miigtehidin sartlarindan
farkli oldugunu belirtmektedirler.*”

Meselede igtihat ehliyetine sahip olanlarin da miigtehit kabul edilmesi
gerektigine dair goriislerini delillendirmek igin Cabizade, Ici'nin Serhu Muh-
tasari’l-Miintehd adl1 eserinin Teftazani ve Ciircani hasiyelerinden iktibaslar
yapmaktadir. Buna gore Teftdzani adi gecen hasiyesinde soyle demektedir:

Bazilarinin sdzlerinden anlasilan sudur ki: Ale’l-itldk miigtehit olmayan
bir fakih ve fakih olmayan bir miictehit tasavvur edilemez. Evet, eger fikih
[taniminda] teheyyii’ Ii’l-kiil [her bir ser‘i ve fer? hiikmii delilinden istin-
bat etme melekesi] sart kogulursa [bazi] meselelerde ictihatta bulunan [ve
bu sebeple] fakih olmayan miictehitler tarafindan gerceklestirilen ictihat
miimkiin olur. Bu fenni [fikhi1] bilen kisilere miictehit olmasalar bile fakih
denmesi sayidir.®®

64 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimdtii'l-usiliyye, vr. 51% ayrica ibnil-Hacib’in ici
serhi fizerine kaleme aldig1 hasiyesinde Teftazantnin zikrettigi benzer sartlar i¢in bk.
Teftazani, Hasiye, 111, 580.

65 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatiil-ustliyye, vr. 51% I¢tihatta tecezziyi kabul eden
Gazzalnin zikrettigi benzer sartlar icin bk. el-Mustasfd, IV, 5-17; igtihatta tecezzii ka-
bul etmeyen Molla Hiisrev’nin zikrettigi benzer sartlar igin bk. Molla Hiisrev, Miratiil-
usiil, s. 466.

66 Ibnirl-Hiimam ve Teftizani hakkinda “muhakkik” lakabini kullanan pek ¢ok miiellif
vardir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: Ibnii'l-Hiimam’in usul eserine gerh yazan Emir
Padigah, kendisi hakkinda “asrinin muhakkiki” demektedir. Ayni sekilde ibn Niiceym
ve Hamevi de Ibnirl-Hiimam i¢in muhakkik demektedir (bk. Emir Padisah, Teysi-
rii’t-tahrir, 1, 2, 3; Ibn Niiceym, el-Esbdh ven-nezdir, s. 16, 31, 167 vd.; Hamevi, Gamzii
uytni’l-besdir, 11, 109, 126, 129 vd. [bni’l-Hiimam, ibn Emiru Hac ve Emir Padisah,
Teftizani hakkinda da pek ¢ok yerde “muhakkik” lakabini kullanmaktadir (bk. Ib-
ni'l-Hiimam, Serhu Fethi’l-kadir, V111, 332; IX, 40, 318 vd.; Ibn Emiru HAc, et-Takrir, 1,
31,47, 59 vd.; Emir Padisah, Teysirii't-Tahrir, 1, 13, 16, 33 vd.).

67 Ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 372-73, 435; Teftazani, Hésiye, 111, 580. Ibnit’l-Hiimam’in
et-Tahrir'inin giivenilir bir nesri yapilmamis olmasindan 8tiirii eserin serhi olan Ibn
Emiru Hacc'mn et-Takrir ve't-Tahbir'ine atifta bulunulmaktadur.

68 Cabizade Halil Faiz Efendj, el-Kelimatii’l-usiliyye, vr. 52% ayrica bk. i, Serhu Muhtasa-
ri Miintehe’l-usiil, I11, 579-80.
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Cabizadenin Teftazaninin bu gorislerini zikretmesinden Molla Fenari
ve Molla Hiisrev gibi Ebti Hanife'nin fikih tanimina gore “fikhin tiim alan-
larinda igtihat etmeye hazir olmayi (teheyyii’ Iil-kiil)” sart kosarak ictihadin
tecezziinin miimkin olmadigini savunanlarin goériisine mubhalif bir tavra
sahip oldugu anlagilmaktadir. Zira Molla Hiisrev, Imam Eb{i Hanife'nin fikih
tanimina gore fakihin fikhin her alaninda (el-kiil) istinbat melekesine sahip
olan kisi oldugunu belirtir.®* Molla Hiisreve gore ictihat, belagat ve diger
ilimlerdeki melekeler gibi bir melekeye sahip olmaktir. Nasil ki bir kisi, sade-
ce bir 6vgii veya yergiyi ya da siikiir veya sikayeti mukteza-y1 hale gore sz
sanatina donistiirerek belig kisi olamiyor ancak biitiin sozlerinde mukteza-y1
héle gore s6z sdyleme melekesini kazandiginda belig olabiliyorsa, igtihatta
da durum aynidir. O halde miigtehit, her bir ser‘l ve ferl hitkmii delilinden
istinbat etme melekesine sahip olan kisidir.”

Cabizade, Ciircaninin Serhu Muhtasari’l-Miintehd hasiyesinde “miiteser-
ri‘ olanlarin goziinde fakihin, miigtehit oldugu” ifadesini de iktibas eder.”
Cabizadenin risalesinin kaynaklarindan biri olan ibni'l-Hiimam da kendi
usul eserinde miigtehit miiftinin fakih olarak isimlendirildigini zikreder. Ib-
n’l-Himéam, fur-i fikih bilenlere de fakih denmesinin yaygin oldugunu
ancak bunun usul 1stilaht olmadigini ifade etmekle birlikte eserinin sarihi
Ibn Emiru Hac miigtehit miiftinin fakih olarak adlandirilmasinin bir usul
wstilahi oldugunu belirtir.”

Igtihattan sonra taklid tanimi {izerinde duran Cabizade, taklidin kisinin
delili olmaksizin bir bagkasinin kavli ile amel etmesi oldugunu belirtir.”> Bu
goriisii de Ibnirl-Hacibden iktibas ettigi anlagilan Cabizade, herhangi bir kay-
nak verme ihtiyaci duymamigtir.”

Taklid tanimina kisaca yer verdikten sonra Cabizade, bnt’l-Himam’in
el-Hiddye serhindeki taklidle ilgili goriisinti delil olarak zikretmektedir.

Eger kisi, mesela suretlerini bilmedigi halde “ben Ebti Hanife’yi fetva
verdigi meselelerde taklid ettim ve icmalen onunla amel etmeyi iltizam
ettim” dese ve boyle niyet etse bile bu gercekten taklid degildir, bilakis
taklidi talik veya vaat etmedir.”

69 Bk. Molla Fenari, Fusili’l-bedai, 11, 425; Molla Husrev, Miratii’l-usil, s. 470.

70 Bk. Molla Fenari, Fustilii’l-bedai', 11, 425; Molla Hiisrev, Miratiil-usil, s. 470.

71 Cabizadde Halil Faiz Efendi, el-Kelimdtii’l-usiiliyye, vr. 52% i, Serhu Muhtasari Miinte-
he’l-usiil, I, 98-99.

72 ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 370, 434.

73 Cabizade Halil Faiz Efendj, el-Kelimatii’l-usiliyye, vr. 52°.

74 Bk. idi, Serhu Muhtasari Miintehe’l-usill, 111, 629.

75 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatii’l-usiiliyye, vr. 52% bk. ibnl-Hiimam, Serhu Fet-
hi'l-kadir, V, 457.
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Cabizadenin Ibniv'l-Hiimam'dan yapmis oldugu nakil, taklidin mahiyetine
dairdir. ibni’l-Hiimam, ifadelerinin devaminda kisinin kendisi i¢in bunu sart
kosmasinin belirli bir mii¢tehide ittiba etmenin viicubuna delil olmadigin:
belirtir. Bir mezhep imaminin goriisiine tabi olmanin viicubu, belirli bir me-
sele hususunda bir mii¢tehidin goriisiiniin arastirilmasi ve o miigtehidin go-
rlisiiniin soruyu soran kisi tarafindan kabuliiyle gerceklesir. [bni’l-Hiimam,
bu gibi ifadelerin halkin “tetebbuu’r-ruhas”, yani kisinin fikih mezheplerinin
farkli ictihatlar1 arasinda kendine en kolay geleni se¢mesini engellemek igin
oldugunu belirtir.”®

Cabizade ticlincli madde olarak igtihat derecesine ulagamamis ammi veya
ictihat ehliyeti icin gerekli bilgilerin bir kismini elde etmis kisi icin de takli-
din gerekli oldugunu kaydeder.”” Cabizade bu ifadesine herhangi bir kaynak
vermemekle birlikte mesele Ibni’l-Hacib ve Ibnii'l-Hiimam tarafindan ele
alinmaktadir. Mutlak ictihat derecesine ulasgamamis alimin ve &mminin cum-
hura gore mukallit olmas: gereklidir. Mutlak miigtehit olmayan ancak bazi
alanlarda ictihat ehliyetini haiz kisi ise i¢tihat edebildigi konularda kendi
ictihadina uymali ve geri kalan konularda ise bir baska miictehidin goriisiine
tabi olmalidir.,”® Ibni’l-HimAm'in eserinden bir kavli delil getiren Cabizade,
Ibni’l-Hiimam’in “4mmi olan kisinin bir meselede kendisine bir miictehidin
daha hafif gelen gorigiinti almasy, ne seriat tarafindan ne de akil tarafindan
zemmedilmistir” sdziine yer verir.”

Dérdiincti madde ammi kiginin amel etmis oldugu goriisiin baglayici-
l1ig1 hakkindadir. Cabizade ammi bir kisinin bir meselede bir mii¢tehidin
gorlsiiyle amel etmesi halinde ayni meselede bir baska mii¢tehidin gorii-
stiyle amel etmesinin ittifakla caiz olmadiginm belirtir; ancak ona gore ayni
amminin bir bagka meselede 6nceki meselede taklid ettigi miictehitten bas-
kasinin goriigtiyle amel etmesi caizdir.®® Cabizade bu ifadesi i¢in herhangi

76 {bni’l-Himam, Serhu Fethi’l-kadir, V, 457.

77 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatii’l-usiliyye, vr. 52°.

78 Bk. Ici, Serhu Muhtasari Miintehe’l-usiil, 111, 634-35; Tbn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 438.
ibn Emiru Hac, mutlak olmayan miigtehitler i¢cin de taklidin sart olmasina binaen
onlarin da ammi smifina girip girmediklerini inceler. Zerkesinin genis bir fikih usulii
eseri olan el-Bahriil-muhit fi ustli’l-fikhindan iktibasla tglii tasnife yer verir. Bu tas-
nife gore 1. Igtihat derecesine ulasmus kisi, 2. Muteber ilimlerin bir kismini haiz ancak
ictihat derecesine ulasamamis lim ve 3. Ammi. Zerkesi, ikinci gruptaki kimselerin
ammi sayilmamalar1 gerektigini ve onlarin yeni bir mezhep kurma salahiyetine sahip
olmayan miictehitler olduklarini belirtir (bk. Ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 439).

79 ibn’l-Himam, Serhu Fethi’l-kadir, V, 457; Ayn kavil ibnl-HimAam’in usul eserinde
de yer alir (bk. Ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 447).

80 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimdtii'l-usiiliyye, vr. 52,
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bir kaynak gostermez. Ancak sz konusu mesele hem Ibni’l-Hacib hem de
Ibni’l-Hiimam tarafindan ele alinmis ve her iki miiellif de benzer ifadeler
kullanmigtir.®!

Besinci madde miigtehidin goriisiiniin kendisini baglayiciligi hakkindadir.
Cabizade bir mugctehidin bir meselede ictihat ettikten sonra mesele hakkinda
zann-1 galibi olusmasi halinde zann-1 galibinin olustugu goriisle amel etmesi-
nin farz oldugunu, artik o meselede baska bir mii¢tehidi taklid etmesinin caiz
olmadigini belirtir.** Cabizdde bu kaide i¢in de bir kaynak gosterme ihtiyaci
duymaz. Birinci meselede de goriildiigii tizere bunun sebebi muahhar fikih
usulii eserlerinin bu hiikiim hakkinda ittifak edisi olabilir. Nitekim Ibnii’l-Ha-
cib ve Ibnit'l-Hiimam bu konudaki ittifaki zikrederler.®

Cabizadenin zikrettigi son madde ise gorisiine tabi olmak agisindan
miictehitlerin birbirlerinden tstiinliiklerinin (efdaliyyet) etkisi hakkindadir.
Ona gore bir mesele hakkinda hiikiim veren birden fazla miigtehit bulunmas:
halinde sayet aralarinda tstiinliik acisindan fark olursa mukallidin i¢lerinde
en istiin olan miictehidi taklid etmesi vacip degildir.®* Céabizade bu kaideyi
de dogrudan Ibni’l-Hacib’in eserinden iktibas etmis gériinmektedir.*’

5.2. Nevazil Meseleleri Hakkinda Benimsenecek Tavirlar

Igtihat ve taklidi ele aldig1 alt1 maddeden sonra Cabizade, yeni ¢ikan me-
selelere tiitiin, kahve ve afyon tiiketmeyi 6rnek olarak zikreder. Cabizade bu
meseleler hakkinda hukium verenleri, 0zellikle de kerahetine hukmedenleri
elestirmektedir:

Miiteahhir [4limlerden tiitiin sogurmak, kahve icmek ve afyon yutmak
gibi] mezkaratin mubah oldugunu [séyleyenler oldugu gibi] miictehit-
liginde stiphe olmayan bir mictehitten nakilde bulunmadan, bunlarin
kerahetine hitkmetmeye kalkisanlar da bulunmaktadir. Her iki taraf da
sanki migtehitlermis gibi deliller ve emérelerle gorislerini delillendir-
mislerdir. Onlara ve onlari taklid edenlere yaziklar olsun! Bu konuda ri-
saleler de kaleme almiglardir. Biz ise Allah’in inayetiyle kolay ve latif yolu
tercih ettik.*

81 Bk. Idi, Serhu Muhtasari Miintehe’l-usill, 111, 644; ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 446-47.
82 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatii’l-usiliyye, vr. 52°.

83 Bk. ici, Serhu Muhtasari Miintehel-ustl, 111, 644; ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 419.

84 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatii’l-usiliyye, vr. 522,

85 Bk. Ici, Serhu Muhtasari Miintehe’l-usill, 111, 643; ibn Emiru Hac, et-Takrir, 111, 444.

86 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatii'l-usitliyye, vr. 52°.
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Cébizade bu ifadelerinden sonra nevazil meselelerine dair goriisler husu-
sunda tercih ettigi yolu soyle aciklar:

[Titin sogurmak, kahve igmek ve afyon yutmak gibi mezkar nevazil me-
seleleri] hakkinda goris bildiren kisiler [iki gruptur. Birinci grup] baska
bir kiginin goriigiini aktaranlardir. [Bu durumda gériisti nakledilen kisi-
nin gercekten kendilerine atfedilen goriise sahip olup olmadig: incelen-
melidir. S6z konusu incelemede] bu kisinin gercekten kendisine atfedilen
goriise sahip oldugu ortaya c¢ikarsa o zaman miictehit olup olmadigina
bakilmalidir. Eger miictehit degilse [bu tartigmada] dikkate alinmasina
gerek yoktur. Eger miigtehitse [bu takdirde goriisii aktarilan kisinin] mut-
lak miigtehit mi meselede miigtehit mi [oldugu sorusu gelecektir. Bu so-
runun cevabi ne sekilde verilirse verilsin bahsi gegen nevazil meseleleri
hakkindaki goriisii] hem kendisi hem de mukallidi hakkinda baglayicidir.
[Tkinci grup ise nevazil meseleleri hakkinda belirttikleri goriisii bagkasin-
dan nakletmeyip] kendi ortaya koydugu bir goris olarak ifade edenlerdir.
Bu durumda da bu kisinin miigtehit olup olmadigina bakilmalidir. Eger
miictehit degilse daha 6nce gectigi gibi [bu tartismada] dikkate alinma-
sina gerek yoktur. Eger mictehitse [gortisii hem kendisi hem de onun
mukallidi olacak kisiler icin baglayicidir. Durum béyle olmakla birlikte]
hicri 600’lerde yasamis el-Umde® adl1 eserin miiellifinin vurguladig tize-
re artik giiniimiizde miigtehit kalmamigtir.®

Cabizade “insanlar arasinda yaygin ve muteber olan kitaplarda” miigtehit-
liklerinde siiphe bulunmayan Eba Hanife, Eba Y{isuf ve Imam Muhammed ile

87 Hanefi fura-i fikth metinlerinde “Sahibi’l-Umde” denildiginde genellikle EbG Hafs
Omer b. Abdiilaziz en-Nesefi (6. 576/1141); usul kitaplarinda ise el-Umde fi'l-ahkdm fi
medlimi’l-heldl ve'l-hardm kitabinin muellifi Cemmaili (6. 600/1203) kastedilmektedir.
Bu iki miiellifin 6liim tarihleri risale miiellifinin s6zlerine uygun olmakla birlikte eser-
lerinde boyle bir ifadeye rastlanilmamigtir. Miellifin tarihleri belirtirken hata etme
ihtimaline binaen Serhu’l-Umde fi akideti Ehlis-siinneti ve’l-cemda adli eserin sahibi
Ebu’l-Berekat en-Neseftnin (6. 710/1310) Medadrikiit-tenzil, el-Mendr ve Kesfii'l-esrar
adli eserleri de taranmig ancak béyle bir ifadeye rastlanmamustir. Nevevi (6. 676/1277)
Ravzatiit-tdlibin ve umdetii'l-miittakin adl1 eserinde ise ... Giiniimiizde miictehit kal-
madigi izere insanlar icmé etmis gibidirler...” demektedir. Miellif hem 6liim tarihinin
verdigi tarihlere hem de yaptig1 nakle mutabik olmasindan 6tiirii “Sahibi’'l-Umde” ile
Neveviyi kastediyor olabilir.

88 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatii'l-usiiliyye, vr. 52°. Cabizade'nin el-Umde sahi-
binden yaptig iktibas erken dénemden itibaren pek ¢ok alim tarafindan dile getiril-
mistir. Huldsatii’l-fetdva miiellifi Iftihariiddin Tahir Ahmed el-Buhari (6. 542/1147) ve
Bezzazi (6. 827/1424) bu kimselere 6rnek verilebilir (bk. Buhéri, Huldsatii'l-fetdva, vr.
1422 Bezzazi, el-Fetdva, V, 236). Kendi zamaninda mutlak miigtehitlerin olmadigini ifa-
de eden bir baskas: da Edebii’l-miifti yazar1 Mehmed Fikhi el-Aynidir (bk. Ayni, Risdle
fi edebil-miifti, s. 61, 70).
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miigtehit sayilan imamlardan mezkar nevazil meseleleri hakkinda herhangi
bir kavil nakledilmedigini belirtir. Cabizdde bu durumda mukallitlerin gorus-
lerinin kendilerini baglamadig, zira o mukallitlerle kendisinin ayn1 derecede
olduguna isaret eder.* Miellif s6z konusu meseleler hakkinda kim i¢tihat
etme ehliyetine sahip olarak bir hitkiim vermisse mukallidin daha tistiin olan
miigtehit yerine onun goriisiinii taklid edebilecegini ancak miigtehidin ise
yalnizca kendi goriigiiyle amel edebilecegini vurgular. Cabizade’ye gore imam
Malik’in kendisine sorulan kirk meselenin otuz altisina “bilmiyorum” demesi
gibi mi¢tehidin heniiz mesele hakkinda zann-1 galibi olusmamaigsa tevakkuf
etmesi gerekir.”

6. Degerlendirme

Cabizéde Halil Faiz Efendj, tiitiin igmenin hitkmiine dair tartigmalarin sii-
regeldigi bir donemde afyon, kahve ve tiitiinle ilgili nevazili fikih usulii zemi-
ninde islemistir. Afyon hakkindaki tartigmalar risalenin telifinden ¢ok daha
erken bir dénemde, kahve hakkindaki tartismalar ise yakin bir ddnemde son
bulmustur.”’ Cagdas1 Mehmed Fikhinin ve tiitiniin hitkmiine dair kaleme
alinmis olan bir¢ok risalenin sahitligi mezkiir meselelerin tiitiin tartismalari
baglaminda tartisilmakta oldugu ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Bununla
birlikte Cabizade'nin konuyla alakali herhangi bir risaleye atifta bulunmamasi
ve risalesinde afyon, kahve tiitiin titketimi gibi nevézil meselelerini genel
olarak ele alarak i¢lerinden birini 6ne ¢ikarmamast miellifin tiitiin tartisma-
larina dogrudan miidahil olmak istemedigi seklinde yorumlanabilir.

Meselede miigtehitlerin varligini kabul eden Cébizade, risalesinde mesele-
de miictehit olan bazi kimselerin gériislerinin herkesi baglayici bir mahiyete
sahip olmadig1 sonucuna varmis gozitkmektedir. Ciinkii ibni'l-Hiimamdan

89 Mehmed Fikhi el-Ayni fetvaya konu olan mesele hakkinda mezhep imamlarindan
veya mesayihtan bir kavil nakledilmemis olmasi halinde miigtehit miftinin mesele
tizerine tefekkiir etmesi ve mezhep imamlarinin veya mesaythin bu meseleye benzer
bir mesele hakkindaki gorislerini aragtirmas: gerektigini belirtir. Miift miigtehit de-
gilse yapmas: gereken miictehit imamlarin bu husus hakkindaki goriislerini naklet-
mektedir. Buna binaen Mehmed Fikhi el-Ayni, Ibn Niiceyn'in el-Bahriir-rdik ve Trab-
lustnin Muinii’l-hiikkdm eserlerine atifta bulunarak o donemlerde yasayan miiftilerin
cevaplarinin fetva degil, miigtehitlerin kavilleri aktarmak oldugunun altini ¢izer (bk.
Ayni, Risdle fi edebi’l-miifti, s. 67). Benzer ifadeleri Ibn Abidin Serhu Ukiidi resmi’l-miifti
adli eserinde el-Fetdva’z-Zahiriyye'den nakleder (bk. Ibn Abidin, Hanefilerde Mezhep
Usilii, s. 197).

90 Cabizade Halil Faiz Efendi, el-Kelimatiil-usiiliyye, vr. 52°-53

9

—_

Uyusturucu maddelerin hitkmiine dair tartismalar i¢in bk. Tan, “Hanefi Fur(i Fikih
Literatiiriinde Uyusturucu Maddelerin Hikm?, s. 83-90, 190-200, 200-202; Basoglu,
“Uyusturucu” Kahvenin hitkmiine dair tartigmalar icin bk. Bostan, “Kahve”.
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naklettigi tizere kisinin bir imamin goriislerine ittiba edecegine dair sozi,
kisinin o imamin goriisleriyle amel etmesini gerektirmemektedir. Ayrica bir
sonraki maddede yine Ibni'l-Hiimam'dan iktibasla zikrettigi tizere Ammi
olan kisinin bir meselede kendisine daha hafif gelen bir mii¢tehidin goriisii-
nil almasina bir engel yoktur.

Cabizade meselede miigtehitlerin disinda bu konularla ilgili goriis zik-
reden mukallitlerin oldugunu ancak onlarin kavillerine itibar edilmemesi
gerektigini soyler. Ismail Rustihi Ankaravinin de agikca ifade ettigi bu du-
rum, 6zellikle tiitiin tartigmasindaki gerilimin azaltilmasina yonelik olabilir.
Cabizadenin i¢tihat tanimini diger maddelere nispetle daha ayrintili islemesi
de bu konuda konusan herkesin soziiniin muteber olmadigini vurgulamak
i¢in olabilir. Tiitlin tartismasindaki taraflarin gériislerini hem mubhaliflerine
hem de titiin kullaniminin artik yayginlagtigi Osmanli toplumuna dayata-
mayacaklar1 manasina gelmektedir.”

Cabizadenin risalesinde siyasi otoritenin tiitiin tartismalarina miida-
halesi hakkinda herhangi bir gsey sdylememesi dikkat ¢ekicidir. Halbuki
doénemin fikhi telakkisine gdre sultan, fakihlerin ihtilaf ettikleri bir ko-
nuda veya bir maslahat gormesi halinde mezhep igerisinde mercuh kabul
edilen goriisle amel edilmesini emretme yetkisine sahiptir.”® Bu durumda
tiitiin tartigmasinin taraflarindan birinin gériisiine dayanarak ferman bu-
yurulmasinda herhangi bir problem olmayacaktir. Cabizade’nin meseleyi
fikih usulii alaninda tutarak siyasi otoriteyle irtibati agisindan muglak bi-
rakmasi, siyasi iradenin tartismanin taraflarindan herhangi birini tercih
ederek topluma miidahale edemeyecegi yoniindeki tavrini ima eder gibi
yorumlanabilir.”*

Tutin tartigmasindaki taraflar icerisinde meselede miigtehitligi kabul
edenler ve etmeyenlerin yaninda igtihat ehlinin ortadan kalktigi kabul edilse

92 Nablusi de eserlerinde bu hususu vurgulamaktadir. Nablusi, tiitiiniin haramligini sa-
vunan kisilerin “emir bi’l-ma‘raf nehy ani’l-miinker” kaidesine atifta bulunarak saglam
fikhi argimanlar tiretmeden kendi goriislerini insanlara dayattiklarini belirtir (Nab-
lusi, es-Sulh, s. 7, 17-18; ayrica bk. Grehan, “Smoking and ‘Early Modern’ Sociability”,
s. 1372; Cook, Commanding Right and Forbidding Wrong in Islamic Thought, s. 327).

93 Seyh Bedreddin, Yargilama Usuliine Dair, s. 60-64; Ebussutid Efendi, Ma riizdt, s. 33-34;
Bedir, “Fetva ve Degisim’, s. 41.

94 Cabizade ile ayn1 donemde yasamis olan Sevkizade Silleyman Efendinin (6. 1132/
1720+) duhan hakkindaki risalesinde benzer bir tavirla kargilagilmaktadir. Sevkiza-
de taraflarin kendi gorislerini savunurken ileriye gittiklerini belirterek hem tiitiintin
mubahligini savunanlarin delillerini hem de haramligini savunanlarin delillerini eles-
tirmekte ve meseleyle ilgili kesin bir goriis belirtmekten geri durmaktadir (bk. Saylan,
“Tutin Kullanimina Mutedil Bir Yaklagim’, s. 1421).
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bile tahric isleminin mesru ve tahric ashabinin mevcut olduguna deginenle-
rin de bulundugu yukarida aktarilmist1.”> Cabizade bu isimlerin aksine tahric
meselesini gérmezden gelmis goriinmektedir. Bunun sebebi, yapilan tahric
islemi sonucunda varilacak olan hitkmiin bir miictehidin kendisine degil,
onunla birlikte mezhep otoritesine dayanacak olmasi olabilir. * Ayrica kiyas
yapacak ehliyete sahip olmayan miigtehitler olmasa bile tahric yoluyla ser‘i
hitkme ulagsmak miimkiin olacaktir. Nitekim bu durum taraflarin kendi go-
riislerini karg1 tarafa ve ammilere tahakkiimiini kolaylastiracaktir. Bunun
bir 6rnegi afyon, benc (ban otu) ve esrar tartismalarinda gériilmektedir.””
Uyusturucu kullanarak sarhos olan bir kisinin talakinin gecerliligi hakkinda
Hanefi mezhebinin erken dénem kaynaklarinda karsilasiimayan Ebti Hani-
fe'den nakledilen bir kavlin, ortaya ¢iktig1 VI. (XII.) ylizyildan sonra tedricen
meselede merkezilestigi gorillmektedir. Miiteahhir dlimlerin belli bir zaman-
dan itibaren imamin otoritesi ve onun kavlinden tahric edilen hitkkme atifla
afyon, benc ve esrar gibi uyusturucularin kullanilmasinin haramligini dile
getirdikleri gozlemlenmektedir.*®

Cabizade eserinde klasik fikih usulii meselelerinden biri olan goriislerine
tabi olmak bakimindan migtehitlerin birbirlerinden tstiinliikleri meselesine
yeterince egilmemistir. Bir meselede birden fazla mugtehit bulunmasi halinde
daha istiin olanin goriisiintin tercih edilmesi vacip degildir. Ancak bu du-
rum miigtehitlerin goriislerinin arasinda herhangi bir fark olmadig1 manasi-
na gelmemektedir. Hatta Cabizade’nin risalesinin temel kaynaklarindan olan
Ibni’'l-Hacib, Amminin de mesele hakkinda daha {istiin olan miictehidi aras-
tirmasi gerektigini belirtir.”” Mehmed Fikhi el-Ayni de Edebii’l-miifti adli ese-
rinde Ibn Niiceymden iktibasla “bir meselenin cevabinda iki miiftinin ihtilaf
etmesi halinde 6nce takvada tistiin ve daha sonra ise tefakkuhu daha kuvvetli
olan miiftinin cevabinin tercih edilmesi gerektigini” soyler.'® Céabizddenin
meselenin bu boyutuna risalesinde yer vermeyerek varmis oldugu sonucu
kuvvetlendirmeyi amagladig1 diisiiniilebilir.

95 Bk. Akhisari, Tiitiin Igmek Haram mudir?, s. 85-86; Sahin, “Risile fi hitkmi’t-tiitiin
ve'l-kahve li-Muhammed Fikhi el-Aynf’, s. 712; Kalayci - Oztiirk, “Ebi Sehl Nu'mén
Efendi ve Tahlilud-Duhan Adli Risalesi”, s. 41.

96 Taklidin ve taklid kapsaminda olan tahricin mezhep otoritesiyle olan ilgisine dair bk.
Jackson, Islamic Law and the State, s. 101; ayrica bk. Hallaq, Authority, Continuity and
Change, s. 120, 127-29; Hallaq, Sharia, s. 67-70.

97 Bk. Tan, “Hanefi Fur@ Fikih Literatiirinde Uyusturucu Maddelerin Hikm”.

98 Bk. Tan, “Hanefi Fur(i Fikih Literattiriinde Uyusturucu Maddelerin Hikmi”, s. 83-89.
99 1di, Serhu Muhtasari Miintehe’l-usiil, 111, 643.

100 Bkz. Ayni, Risdle fi edebi’l-miifti, s. 57.
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A Methodological Debate on Opium, Coffee, and Tobacco During the Ottoman
Period: Cabizade Halil Faiz Efendi and His al-Kalimat al-usiliyya

Individual treatises in the Hanafi jurisprudential tradition provide an opportu-
nity and space of legitimacy for the madhhab’s legal positions. Jurists (fuqahad’)
mainly refer to the literature to consult texts (mutiin), collections on legal opin-
ions (fatawa), and treatises for examining social changes. The treatises addressed
various subjects, including coffee, tobacco, cash wagfs, and hunting with firearms.

Tobacco drew the attention of Ottoman scholars (ulema), who began writing on
the matter in the seventeenth century. The government’s strict measures against to-
bacco use and challenges among some scholars over their legal opinions on tobac-
co further kindled debates in the eighteenth century. Scholars, including Shaykh
al-Islams, articulated various opinions on tobacco in their treatises and fatawa.
The variety of these opinions reflected methodological issues in jurisprudence.
Notably, the scholars’ positions on various issues such as independent reasoning
(ijtihad), the divisibility of ijtihad, imitation (taqlid), and derivation of rules from
legal principles or sources (takhrij) all factored into the outcome and legitimacy
of a jurist’s studies as well as to the level of a madhhab’s bindingness in the society.
Therefore, treatise authors supporting the permissibility (ibdha) of tobacco argue,
“No jurist capable of practicing giyds (analogical reasoning) exists in their own
times and thereby the item whose permissibility is discussed is permissible by the
principle of original permissibility”” The others holding the opposite argument
emphasized that giyas was possible and still applied.

Cabizade Halil Faiz (Jabizade Khalil Fa'iz, d. 1134/1722) wrote a short treatise on
methodological issues that other authors too commented on in their works about
“gulping opium”, drinking coffee, and “smoking.” Although these three issues were
included within the treatise, opium and coffee mostly faded away as significant
issues while the tobacco use remained under debate during the author’s life.

Cabizade began teaching after he completed his studies in Istanbul, and it is report-
ed that he “attracted many scholarly students” to his classes. Among his students
were Mehmed Ismet Efendi (Mehmed ‘Ismet Efendi, d. 1160/1747), who was fa-
mous for his skills in poetry and in various sciences, and Salih Efendi Mimari (Salih
Efendi Mi‘mari, d. 1188/1775), who was known for his astronomic tables. Cabiza-
de’s failure to pass on scholarly certificates (ijazah) due to his unexpected death
accounts for his inability to attain the fame he deserved, as it was later noted that

Usmendi, Bezliin-nazar [fi'l-usiil, ngr. M. Zeki Abdiilber, Kahire: Mektebetii dari't-tiirés,
Yilmaz, Fehmi, Osmanli imparatorlugunda Tiitiin: Sosyal, Siyasi ve Ekonomik Tahlili (1600-

Yilmaz, Fehmi, “Tiitin”, TDV Isldm Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/tutun#1
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“nobody took an interest in publishing his works”” It is also reported that he took a
break from teaching due to his experience with melancholic malady (sawda), and
committed suicide by hanging himself in the house near Yedikule on 11 Jumada I,
1134 (27 February 1722). He is well known among contemporary scholars for his
works on astronomy and mathematics as well as his mastery of Arabic, Persian, and
Ottoman Turkish. He wrote treatises on Qur'an commentary, literature, astronomy,
mathematics, algebra, and usil al-figh along with his poetry.

The treatise titled al-Kalimat al-usiliyya fi mass al-dukhan wa shurb al-qahwa wa
bal‘ al-afyin is included in a manuscript collection of Cabizade’s treatises, which
bears an ownership statement for his student Mehmed Ismet Efendi. Only a unique
manuscript copy of the treatise has been found, and it is cataloged in the collection
of Veliyytiddin Efendi in the Beyazit State Library [nr. 3212, vr. 51°-537]. Its colo-
phon reveals that it was written in the year 1127/1715. As various treatises of the
author are catalogued in the collection of Veliyytiddin Efendi, this treatise is likely
an autographed manuscript copy. The fact that the script that Cabizade himself
copied is the same as the script of this treatise supports this argument.

In his treatise, Cabizade reproduces al-Ijs commentary on Mukhtasar al-Muntaha
and the glosses on this work by Taftazani and Sayyid Sharif al-Jurjani, as well as
Ibn al-Humam’s work Sharh Fath al-qadir. Cabizade, who seems to have benefited
from Ibn al-Hajib’s work Mukhtasar al-Muntaha, outlines his views on usil al-figh
in bullet points. The first point is on the definition of ijtihad, the second is on the
definition of taglid, the third one is on the duty of the one lacking capacity to make
legal reasoning to imitate other mujtahids, the fourth is about the possibilities
of the imitators (muqallid) on taqlid, the fifth is on the possibility of a mujtahid
imitating other mujtahids, and the sixth is on the permissibility of imitating a less
capable jurist (mujtahid mafdil). After briefly outlining his views on these six
points, Cabizade expresses his views by analyzing new issues such as coffee, opium,
and tobacco, thereby solidifying his arguments. Each of these points does not exist
in the treatises discussing the issues of tobacco. Unlike the treatise touching on
similar subjects, in addition to legal reasoning and extraction of legal opinions,
Cabizade tries to ground the jurisprudential debates around these issues in the
context of theoretical jurisprudence.

This article briefly examines the biography of the treatise’s author, Cabizade Halil
Faiz Efendi, and his works. It then discusses and analyzes the content of the treatise
titled al-Kalimat al-usialiyya fi mass al-dukhan wa shurb al-qahwa wa bal‘ al-afyin.
It also reproduces the treatise as an appendix.

Keywords: Ijitihad, taqlid, nawazil, fatwa, opium, coffee, tobacco, Ottoman, Cabi-
zade Halil Faiz.
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