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Abbési dénemi ilim ve kiltiur hayatindan bahseden biitiin aragtirmalarda
bu dénemin en énemli ilim merkezinin Bagdat Beytiilhikmesi oldugu be-
lirtilir. Abbasiler devrinde bir stire ilmi faaliyetlerin etrafinda yogunlastig:
Beytilhikme, Hartniirresid tarafindan Bagdat’ta kurulmus, oglu Me’'miin
tarafindan da gelistirilmigtir. Anlagildigi kadariyla bu dsnemde Beytilhik-
me, cesitli dillerden terciime faaliyetlerinin yurutuldigi merkez haline
gelmigtir. Kaynaklardaki baz: kayitlardan anlagildifina gére, muhtemelen
sarayin bir bliimiinde yer alan Beytiilhikme'de terciime faaliyetleri digin-
da halifenin ulema ve tideba ile yaptig1 sohbetler de gerceklestirilmekteydi.

Beytiilhikme’'de zengin koleksiyona sahip bir de kiitiiphane bulunmaktay-
di. Hartnirresid, Eba Ca‘fer el-Manstr'un sarayda kurdugu zengin kii-
tiiphaneyi de nakletmesiyle® Beytiilhikme'de 6nemli bir koleksiyon olug-
turulmusgtur.” Bu kiitiiphanede Arap¢a’ya cevrilmek tizere toplanmig olan
Grekge, Siiryanice, Farsca kitaplar biiyiik bir yekiin tutmaktaydi. Bagta Ib-
ni'n-Nedim olmak iizere bircok kaynakta Hartntirresid’in ve Me’'man’un
bu dillerdeki kitaplarin temini i¢in 6zellikle Bizans’a génderdigi heyetler-

den bahsedilmektedir.

Kaynaklarda Beytilhikme adinin gectigi yerlere bakildiginda deginile-
rin hemen hepsinin bu kurumla degil de buradaki gérevli birkag kisi ile
ilgili oldugu gériulmekte ve Beytulhikme'deki ilmi ve kilttrel faaliyetler
hakkinda neredeyse hicbir ayrintiya rastlanmamaktadir. Ayrica Beytul-
hikme’nin bir aragtirma kurumu seklinde 6rgiitlenmis olduguna isaret
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eden herhangi bir bilgiye de sahip degiliz. Kaynaklara bakildiginda, baz
kiltiirel etkinliklere ev sahipligi yapan Beytiilhikme’nin zengin bir kitiip-
haneye sahip oldugunu, baz: bilim adamlarinin buradaki eserlerden ya-
rarlandiklarini hatta yaptiklar telif ve tercimeleriyle mevcut koleksiyonu
buyuttuklerini soyleyebiliriz.

XX. asrin baglarindan itibaren énce miistesrikler ve daha sonra da onlar-
dan ilham alan musliman arastirmacilar Beyttulhikme konusunda ansik-
lopedi maddeleri, makaleler ve birkag ciltlik kitaplar yazmiglardir. Ancak
ne yazik ki, iiretilen bilgiler kaynaklara degil tamamen hayal giicine da-
yanmaktaydi. Onlarin disiince ve hayallarine gore de Beytiilhikme, Avru-
pa’'daki akademiye veya modern tiniversiteye benzemekteydi.

Buna mukabil, son yillarda bu konuda baz: siipheler olugsmaya bagladig:
miigahede olunmaktadir. Mesela Abbasiler donemindeki terciime faali-
yetleriyle ilgili kitabinda bu konuya kisaca deginen Dimitri Gutas, Bey-
tulhikme konusunun ¢ok abartildigini séylemistir. Beytilhikme'nin ne
olup ne olmadigini ise, bu tanitimin konusu olan kitabi ile Ekmeleddin
fhsanoglu ortaya koymustur. Thsanoglu, Beytiilhikme konusunda séyle-
negelen abartili ve hayali bilgilere iltifat etmemis, sadece kaynaklarda ve-
rilen bilgilerin satir aralarini okuyarak, tarihi kaynaklari ve simdiye kadar
bagvurulmayan baz: ¢aligmalari da kullanarak sorgulayici, ufuk agici bir
eser viicuda getirmisgtir.

Thsanoglu'nun kitab: kisa on béliimden olusmaktadir. Birinci béliimde Bey-
tulhikme ile ilgili giris mahiyetinde baz: bilgiler verilmis, Bagdat'taki ilmi
hayata ve 6énceki milletlerin ilimlerine (ulim-1 evail/ulimii'd-dahile) kars
olusan ilgiye temas edilmigtir. Bolimiin sonunda ise, Beytulhikme sézci-
giintin Yunan veya fran menseli oldugu seklinde ileri striilmis olan gériis-
ler 6zetlenmistir. Acaba Yunan ve fran’daki bu tiir kurumlardan musliiman-
larin haberleri vardi da sarayda tesekkiil eden zengin koleksiyonlar: icin
kullandiklar1 Beytiilhikme ismini, o kurumlardan ilham alarak m1 benim-
sedi ve kullandilar? Vakidi (6. 207/823), I1. (VIIL.) asrin sonu gibi erken bir
tarihte Yunan ve Bizans’taki bir kurumdan bahsederken “beytiil-hikme”
sozcugiini kullanmaktadir.? Daha ge¢ dénemde fbn Hallikan* ve Makrizi'de
de® “beytirl-hikme” s6zcugii benzer bir kurum olarak ge¢mektedir.

Kitabinin “Efsanenin Dogusu” baghgimi tasiyan ikinci béliminde Thsa-
noglu, Beytiilhikme efsanesinin dogusunu ve Batr'da ve Islam diinyasin-
da nasil yayginlagtigini, XIX. asirdan baglayarak kronolojik olarak ortaya
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koymaktadir. fThsanoglu'na gore ilk donemlerde Islam diinyasindaki bazi
kavramlara Bat1 dillerinde bir kargilik bulma ¢abalari, bu konudaki zihin
karigikhiginin en énemli sebeplerinden biridir. Beytiilhikme'nin Bat1 dil-
lerine “akademi” olarak ¢evrilmesi, bu kuruma hamledilen hayali gérevle-
rin en 6nemli miisebbibidir. Thsanoglu'nun tespitlerinden anlagildig: ka-
dariyla Batr'da bu kurumun fonksiyonlariyla ilgili bir yanlis tespit, Islam
diinyasinda konunun romanlagtirilmasina ve ciltlerle kitaplar yazilmasi-
na yol agmigtir. Misliiman bilim adamlar: da bu akimin diginda kalmamus,
konusu hakkindaki son bilgileri derlemesi beklenen ansiklopedi maddele-
rinde bile, “Beytulhikme giderek fiziki ve fonksiyonel agidan gelisip zen-
ginlesmis, 6zellikle pozitif ilimlerin aragtirildig: bir merkez ve bir egitim
kurumu haline gelmistir” gibi yakistirmalar yapilabilmistir.

Mevcut tabloyu ortaya koyan ilk iki bélimden sonra Thsanoglu “Dissec-
ting the Myth” baghg: altinda Beytiilhikme konusunda yaratilan efsaneyi
“parcalarina ayirarak” incelemektedir. Thsanogluna gore, kaynaklardan
elde edilen olduk¢a simirh bilgiler bile bize Beytiilhikme hakkinda yara-
tilan, buranin bir akademi/iiniversite oldugu seklindeki tahayyuliin, ad:
adinca bir “efsane” oldugunun anlagilmasini saglayabilir. Thsanoglu bu bo-
limde kaynaklardaki bilgileri titiz bir bicimde yorumladiktan sonra Islam
diinyasinda II-IIL. (VIII-IX.) asirlarda Beytilhikme'de gerceklestirildigi id-
dia edilen terciime faaliyetlerini incelemistir.

Miiteakip iki bolimde Thsanoglu, Beytiilhikme'nin ana unsuru olan ki-
tiiphaneyi oldukga genis bir sekilde ele almaktadir. Thsanoglu kiitiiphane-
nin Arap¢a’da nasil ifade edildigini ayrintilariyla inceleyip “erken Abbasi
doéneminde kiitiphanelerin hizdnetii’l-kiitiib veya bu tanimin kisaltmasi
olan hizdne” seklinde isimlendirildigini séylemektedir. Ger¢ekten de bir
aragtirmada tespit edildigine gére® belli bir dénemden sonra kiitiipha-
nenin “hizaneti’l-kiitiib” olarak anilmasi son derecede yayginlagmistir.
Nitekim kitiphanelerin Osmanh déneminde hizdneden miilhem olarak
hazine seklinde adlandirilmas: da yaygin olmamakla birlikte gériilen bir
durumdur. Thsanoglu bir kiitiiphane olan Beytiilhikmenin Hizanetii'I-Kii-
tiib degil de Hizdnetii'l-hikme olarak anilmasina da buradaki koleksiyonun
niteliginin yol actigini dile getirmektedir. [hsanoglu bu béliimde ayrica,
Hizéneti'l-hikme ile Beytiilhikme isimlendirmeleri arasinda bir baglanti
kurmakta ve beytiilhikme ifadesinin, baz1 aragtirmacilarin iddia ettigi gibi,
komgu kiilturlerden bir aktarma degil de Abbasiler déneminde Harantir-
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Thsanoglu altinci bolimde Beytiilhikme'nin halifenin huzurunda ilmi mi-
nakaga ve miizakerelerin yapildig1 bir merkez oldugu seklindeki gériisiin
yanlis oldugunu, bu gériisii desteklemek i¢in kullanilan iki 6rnek tzerin-
den ortaya koymaktadir. Gercekten de Thsanoglu'nun zikrettigi iki 6rnegi
kullanarak Beytiilhikme’nin bu tiir faaliyetlerin yapildig: bir merkez oldu-
gunu iddia etmek giigtar. Cinki 6rneklerden birinin kaynag: sorunludur,
digeri de Thsanoglunun midellel bir sekilde ortaya koydugu gibi yanlhs
anlamadir. Ancak s6z konusu yanlis érneklerden hareketle Beytiilhik-
me’nin ilmi tartisma mabhfili gibi bir fonksiyon icra etmedigini séylemek
de ayn1 derecede giictiir. Isin tabiat1 geregi, bu tiir toplantilarin Beytiilhik-
me’de yapilmis olabilecegini ifade etmenin de yanlighgini iddia edemeyiz.

Thsanoglu yedinci bolime “Eger Beytiilhikme konusunda séylenenler mii-
balagali ve hayal mahsulii ise kaynaklardaki kisith bilgiler tizerinden bu
konuda biz ne soyleyebiliriz?” sorusuyla baglayarak simdiye kadar bagvu-
rulmamig kaynaklardaki rivayetlerle Beytiilhikme/Hizanetir’l-hikme’nin
niteligini ve fonksiyonlarini ortaya koymaya ¢alistyor. Ayni bolimde Th-
sanoglu, Beytulhikme/Hizaneti'l-hikme'deki koleksiyonun olugumunu
anlatirken 6zellikle kagidin Islam diinyasina girisiyle telif faaliyetlerinin
hizlanmasina ve Bizans imparatoru ile kurulan dostane iligkilerin bir so-
nucu olarak Grekge kitaplarin saray kiitiphanesine/Beytulhikme’ye ka-
zandirilmasina vurgu yapiyor.

Yine bu bélimde fhsanoglu, Abbasi dénemi terciime hareketlerinin en
6nemli uzmani olan Dimitri Gutas'in “Beytulhikme’nin Yunanca eserlerin

Arapca’ya cevrildigi bir merkez ve de akademi olmadig:” seklindeki gorii-
sinin yanhghgini, kaynaklardaki nakiller tizerinden ispat ediyor.

Bu kadar efsanelesen bir kurumun akibetini fhsanoglu yedinci bolim-
de “Beytiilhikme’ye Ne Oldu?” baghg: altinda ele almaktadir. Maalesef
bu konuda kaynaklarda tatminkar bir bilgi bulmak mumkin degildir.
Herhalde Mu‘tasim-Billah devrinde (218-227/833-842) hilafet merke-
zinin Bagdat’tan Samerrd’ya tasinmas: ve bilemedigimiz bagka sebep-
lerle Beytiilhikme, kultiirel faaliyetlerin merkezi olma 6zelligini yitirmis
olmalidir. Beytiilhikme, III. (IX.) asirdan sonra artik Hizaneti’l-hikme
seklinde anilmaya baglanmigtir. Bu dénemde kaynaklarda nadiren rast-
lanan Beytilhikme ifadesi, HarGniirresid veya Me'man devrine ait baz
olaylarin nakli dolayisiyla gegmektedir. Mesela ibn Battanin (6. 387/997)
el-Ibane adl eserinde gecen “beytiilhikme” tabiri, Me’'mtn'un, dénemin
alimlerinden biriyle yaptig1 miizakerenin nakli dolayisiyla kullanilmigtir.”
fhsanoglu'nun Ibni'n-Nedim'den naklettigi 6rnekler de bunu dogrular

7 ibn Batta, el-Ibane, 11, 537.
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mabhiyettedir (s. 70). Anlagildigina gére Beytiilhikme, varligini bir do-
nem sadece kitiiphane olarak strdirmustiir.® Zehebi gibi baz1 tarihgi-
lerin buray1 Hizdnetii'l-Me’min (Me’'min’un kitiiphanesi) diye anmalar
bu sebepten olsa gerektir. IV. (X.) asrin sonlarina kadar bu kiitiiphanenin
faaliyette bulunduguna dair rivayetler varsa da sonraki déneme ait kay-
naklarda Hizaneti'l-Me’'mtan'dan hichir sekilde séz edilmez. Thsanoglu
bunu, bilmedigimiz bir tarihte kitiphanenin bir sekilde yok olmasiyla
iligkilendirmektedir. Kalkasandi'nin Bagdat'in Mogollar tarafindan tahri-
bi sirasinda kiitiiphanelerin de yok edildigini séylemesinden hareketle (I,
466) Beytilhikme/Hizanetir'l-hikme'nin Mogol istilasina kadar varligin-
dan bahsedilebilir mi? Belki de Beyttulhikme/Hizaneti’l-hikme bu tarih-
ten 6nce Halife Mistansir-Billah'in (623-640/1226-1242) Miistansiriyye
Medresesi'nde tesis ettigi kitiiphaneye nakledilmigti. Zehebi, daha bag-
langicta bu kitiiphane kuruldugunda Halife Miistansir'in saraydan 160
yiik kitap génderdigini séyler.? Kisa zamanda 80.000 tizerinde bir kitap
koleksiyonuna sahip olan bu kiitiiphaneye daha sonraki tarihlerde de sa-
raydan kitap akisinin devam etmis olmas: gerekir.

Kitabin “Tesir/Etki” (The Impact) baghgini tagiyan son béluminde Thsa-
noglu, Beytulhikme'yi 6rnek alarak kurulan birkag kiitiphaneden bahset-
mekte ve bu tiir katiphanelerin yayginlagsmamasini, digaridan transfer
edilen ilimlere karg1 olusan tepkiye baglamaktadur.

Kitabin kapanis bolimiinde Thsanoglu, kaynaklardaki bilgi kithgimdan
dolay1 Beytiilhikme’'nin tatmin edici bir tarif ve tasvirini yapmanin mim-
kiin olmadigina dikkat ¢ekerek bu konuda ilk ¢aligmalari yapan aragtir-
macilarin spekiilatif yorumlari ve bazan da dikkatsizliklerinin, bu ku-
rum hakkinda ortaya gercek olmayan, anakronik ve ¢arpitilmis bir tablo
gikardigini s6éylemektedir. Diger taraftan bu kurumu, sadece Fars¢a’dan
tercimeler yapilan bir kitiphane olarak tasvir etmenin de, kaynaklarin
verdigi bilgiler goz 6niine alindiginda ayn1 derecede hatali oldugunu be-
lirtmektedir. Thsanoglu son soz olarak bu caligmasini, birka¢ nesle men-
sup aragtirmacilarin bir bakima temennileri olarak kabul edebilecegimiz
Beytiilhikme'nin Batr'daki baz1 aragtirma merkezleri gibi bir akademi veya
iniversite oldugu seklindeki diigtincelerinin, temellendirilmesi zor bir
kani oldugunu ortaya koyan bir eser olarak takdim etmektedir.

E. Ihsanoglu'nun eseri, islam tarihinin yazimi ve anlatiminda “medeni-
yet” perspektifi ile yaklagilan kritik bir konu olan Beytilhikme’nin efsane
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degigimiyle birlikte isminin de farklilagmasi ve ilgili daha bir¢cok ayrintiya
odaklanarak nefsi’'l-emrin (isin 6zii) anlagilmasi ve efsanenin yerini ger-
cegin almasi konularina titizlikle egilen degerli bir ¢cabanin iirinii olarak
dikkat cekmektedir. Diger bir ifadeyle, Thsanoglu bu calismasiyla Islam
milesseseler tarihinin en ¢ok tartigilan ve etrafinda efsaneler tretilen
Beytiilhikme'nin gercek mahiyetini veya en azindan “ne olmadigini” gés-
termekte; sorgulayan, aragtiran yoni ile Beytilhikme hakkinda simdiye
kadar olusturulan takdim ve tasvirlerin efsaneden ibaret oldugunu delil-
lendirerek okuyucuya sunmaktadr.

Eserin, Beytilhikme ile ilgili olarak bundan sonra yazilacak ve konusu-
lacaklari, olusturdugu bilimsel zemin ile hakikate daha yakin kilacagina
siiphe yoktur. Bu bakimdan ve zihin diinyamiza yaptig: degerli katkidan
dolay1 fhsanoglu'nun eseri, her tiirlii takdiri hak etmekte olup, yeni kay-
naklara ulagilmadig: miiddetce Beytilhikme'nin mahiyetini tam olarak
anlamamizin da imkan dahilinde bulunmadigini, bu ¢aligma vesilesiyle
ifade edebiliriz.
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