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YUSUF DASDEMIR*

Klasik sonrasi Islam diisiincesi (yaklagik 600/1200-1300/1900), modern
felsefe ve duisiince tarih yaziminda uzun siire “yaraticihigin tikendigi” bir
evre olarak tasvir edilmistir ki, bu anlat: 6zellikle oryantalist epistemolo-
jinin sekillendirdigi bir cerceveye dayanir: “Altin ¢cag”dan sonra gelen do-
nem, metinlerin tekrarlandig, taklidin hakim oldugu ve 6zgiin fikirlerin
uretilemedigi bir dénemdir. Asad Q. Ahmed’in Palimpsests of Themselves:
Logic and Commentary in Postclassical Muslim South Asia adl1 eseri, bu tezi
hem kavramsal hem ampirik diizeyde sorgulayan en kapsaml ¢aligmalar-
dan biridir. Yazar bunu, {slam mantik geleneginin Hint alt kitasindaki en
etkili temsilcilerinden biri olan Bihart'nin (6. 1119/1707) Siillemii’l-uliim
baglikli mantik eseri etrafinda olusan gerh literatiirtinii kavramsal bir cer-
cevede incelemek suretiyle yapar.

Caligsma, girigle birlikte ti¢ kisimdan olugmakta olup, ytizyillar boyunca
Hint medreselerinde (6zellikle Nizimiye miufredatina bagh cevrelerde)
ileri diizey mantik 6gretiminin temel metni olan Bihari'nin Sillem’i ve
onun etrafinda tegekkil eden genis serh literatirtini incelemektedir.
Yazar, Siillem’i klasik dénemin ardindan Guney Asya'daki mantik sdyle-
minin zirve noktasini temsil etmesi, {bn Sind'dan Meraga ve Siraz tizerin-
den Kuzey Hindistan’a uzanan aktarim zincirinin bir tiriini olmas: ama

ayni zamanda mantigin yerel baglamda nasil déniistiguni de gostermesi
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sebebiyle se¢migtir. Caligmanin birinci kismu, Siillem serh geleneginin ta-
rihsel gelisimini, bu gelenegi tireten entelektiiel aglar: ve akademik iligki-
leri ortaya koyarak Biharinin entelektiiel biyografisini, dogrudan Siillem
uzerine yazilmig gerhleri ve 6zellikle 6ne ¢ikan ti¢ serh (Hamdullah [6.
1198/1784], Kadi Miibarek [6. 1162/1749] ve Molla Hasan [6. 1199/1784]
serhleri) etrafinda olugan hagiye literattiriint ele alir. Ayni kisimda ¢agdasg
doneme kadar yazilmig diger birinci derece serhlere de deginir. Devamin-
da Siillem’in yapisi, Hindistan’da etkili olmus klasik mantik ders kitapla-
riyla ve 6zellikle de Katibinin (6. 675/1276) Semsiyye’si, Urmevinin (.
682/1283) Metdli‘i ve Teftazdninin (6. 793/1390) Tehzib'i ile iligkisi bag-
laminda incelenir; metnin atif ag1 analiz edilerek acgik ve 6rtik bigimde
bagvurulan otoriteler tespit edilir. Bu baglamda ézellikle Mir Damad (6.
1041/1631) ve el-Ufuku’l-miibin’i 6ne ¢ikmaktadir. Calisma ayrica Siillem
ve serh geleneginin, 6nceki metinlerden yapilan ickin alintilarla miellifle-
rin kigisel katkilarinin birlegimiyle olugtugunu ve bu sebeple lemmalarin®
eski ile yeninin i¢ ice gectigi parcali bir yap1 arzettigini gosterir. Son ola-
rak, imkansiz konulu 6nermeler 6rnegi izerinden serh geleneginin metni
nasil yorumladig incelenir ve bir mantik kitabi olarak Siillem’i sekillendi-
ren temel sorunlarla muellifin bu sorunlara yaklagimindaki genel yonelim
ve hassasiyetler analiz edilir.

Caligmanin ikinci kismi, serh yazimina dair kuramsal bir ¢erceve geligtir-
meyi amaglayan iki bélimden olusur. Birinci bélum, Hindistan'da rasyo-
nel bilimlere dair yapilan son kamuya acik tartigsmaya ait arsivler tizerin-
den serh pratiklerini inceleyerek sozli ve yazili kiiltiir arasindaki gecisleri,
muellif failliginin siirekliligini, ilmi aglarin roliint ve hoca-talebe iligkisi-
nin 6n metin-tst metin (hypotext-hypertext) dinamigi icindeki isleyisini
ortaya koyar. Tkinci bolim ise bu tespitleri Siillem ve serhlerindeki lemma-
lar tizerinden derinlegtirerek, 6n metnin bilingli bicimde kapali ve imal
(elusive and allusive) bir yapiya sahip oldugunu ve anlaminin gelecekteki
serhler aracilig ile gerceklestirildigini savunur. Buna gére serhin temel
islevi okunmaktan ziyade yazilmak olup, her metin hem ge¢mis otoriteye
dayanan hem de simdiki zamanda etkin bir mielliflik iddias: tagiyan dén-
gisel bir serh gelenegi icinde konumlanir. Yazara gére bu pratik, klasik
metinler arasilik ya da etkilenme teorileriyle tam olarak agiklanamaz.

Calismanin t¢tnci kisminda ise Siillem’in parantez ici katkilarla ve ay-
rintili agiklamalarla zenginlestirilmis bir Ingilizce cevirisi bulunmaktadar.

Eserin temel tezi klasik sonrasi dénemin aslinda yaratici bir “yeniden ya-

zim” ¢agina gahitlik ettigi ve bu yeniden yazim siirecinin buyuk o6l¢cide

1 Serh¢alismalarinda lemma terimi yorumlanmak iizere ana metinden alintilanan pas-
ajiifade etmek i¢in kullanilir.
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serh/hagiye yazicihig1 tizerinden gerceklestigidir. Kitabin baghginda gecen
“palimpsest” (¢cok katmanli yazma) kavrami da bu yeniden yazim siireci-
nin dogasini agiklar: ge¢mis metinler tamamen silinmeden, yeni yorumlar
ve tartigmalar onlarin tizerine inga edilir. Béylece her bir metin hem bir
6n metin hem de tist metin olarak kendini ortaya koyar. Bagka bir ifadey-
le, her metin (bu ister metin isterse serh veya hagiye olsun) bir yoniiyle
kendinden 6nceki metinlerin yeni bir ruhla bir araya gelmesi, bir agim-
lanmasi, devami ve yer yer elestirisi olurken (iist metin), diger yandan da
kendi tzerine ve kendisinden hareketle yazilacak olan yeni metinlere bir
davet ve onlarin hazirlayicisi (6n metin) olmaktadar.

Yazara gore serh, pasif bir agtklama faaliyeti degil, aksine garihin fail ol-
dugu bir icradir, etkinliktir (agentive performance). $arih yalnizca énceki
otoritelerin séylediklerini aktaran biri degil, onlarin sesini yeniden sahne-
leyen, hatta belirli bir anlamda onlar adina konusgan bir faildir. Bu, serhin
klasik “okuma-yorumlama” modelinin étesinde, yazma ve konugma eyle-
mini merkeze alan diyalektik bir pratik oldugunu ima eder. $arih, selefle-
rini tarihsel olarak geride birakmaz; onlarin sesini bugiine tagir, yeniden
isler ve boylece gelenegi canli tutar. Bu sebeple serh, ge¢mige sadakatle
simdiki zamanda etkin miielliflik arasinda kurulan bir gerilim alani olarak
igler. Bu fail ve icrac niteligi sayesinde gerh, sozlii ile yazili, gegmis ile ge-
lecek, potansiyel ile fiili olan arasinda strekli bir hareket halindedir. Serh
geleneginde metin, bagtan sona tamamlanmis ve kapali bir nesne degil-
dir; aksine gelecekteki yorumlar icin bilingli bi¢cimde agik birakilmig bir
yapidadir. On metin (metin ya da 6nceki serh), potansiyel anlamlar1 icinde
barindirir ve bu anlamlarin fiile ge¢mesi ya da gerceklesmesi, gelecekteki
serhlerin yazimiyla miimkiin olur. $arih bu noktada yalnizca ge¢misi a¢ik-
lamaz; o ayn1 zamanda ge¢misin vaadini yerine getiren kigidir. Dolayisiyla
serh, zamansal olarak iki yonlu bir failligi icerir: Ge¢misi fiililestirirken
gelecegi de i¢inde saklar ve ¢agirir.

Her bir metin yazari, seleflerinin sesini yeniden canlandirarak yalnizca
onlarin metinlerini aktarmaz, ayni1 zamanda seleflerinin otoritesini kendi
sesi aracihig ile bugtinde etkin hale getirir. Daha da énemlisi, bu siire¢ ga-
rih ile sinirh kalmaz; ona cevap verenler ve onu savunanlar da kendi hoca-
larinin miiellif personasini kusanirlar. Béylece serh gelenegi, bireysel bir
yazarlik pratigi olmaktan ¢ikarak, tarihsel olarak biriken bir mielliflik zin-
ciri haline gelir. Her yeni sarih hem kendi hocasinin hem de daha gerideki

otoritelerin sesiyle konugur; fakat bunu yaparken kendi ilmi ajandasini ve 401
konumunu da metne dahil eder. Bu cercevede serh ne basit bir taklit ne de -
seleflerle rekabet eden bir yenilik iddiasidir. Aksine burada ne “etki kay- :‘s::;],,mam"

g1s1” (the anxieties of influence) ne de metinler arasiligin klasik anlamlar1 2;’(%‘;;6)

gecerlidir. Ciink garih, selefini “agsmaya” ya da “6ldurmeye” calismaz, onu  399-403
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kendi sesi i¢inde yagatir. Serh, tam da bu sebeple esik (liminal) bir konum-
da durur: Sarih ayni anda hem talebe hem hoca hem ge¢misin tagiyicisy
hem de gelecegin kurucusudur. Bu durum, serh geleneginin entelektiel
dinamizmini ve siirekliligini mamkiin kilan temel manti§i, yani otoriteye

baghlikla failligin birlikte islemesi ilkesini ifade eder.

Eserin literatiire ve alana iki yénden katk: sagladig: séylenebilir: Bir yan-
dan Ahmed, Islam mantik tarihi ve serh literatiirii iizerine yapilan ¢alis-
malar: soylenenleri ve tartigilanlar1 rivayet etmenin yahut yeniden tar-
tigmanin Gtesine tagiyarak bu literatir i¢in kavramsal bir cerceve ortaya
koymaya caligir. Diger yandan yazar bu ¢abasinda yalnizca teorik bir du-
zeyde kalmayip teorisini Arap¢a ve Urduca mantik metinleri, el yazmalari,
medrese kayitlar tizerinden ayrintili bir inceleme ile ve 6rneklerle destek-
lemeye ¢aligir. Bu yéniiyle kitap hem Islam mantik gelenegi hem de klasik
sonrasi entelektiiel tarih yazimi agisindan paradigmatik bir 6rnek olarak
ele alinabilir.

Teorik ve kavramsal ¢erceve konusunda yazar 6nemli bir soruna da dik-
kat ceker: Konu ile ilgili mevcut kuramsal ¢erceve ¢cok buyiik dlcide Av-
rupa merkezlidir ve Avrupa entelektiel tarihine 6zgii bir metin anlayigini
yansitir. Bu sebeple bagka metin geleneklerine uygulandiklarinda onlar:
¢ogu zaman doniistirme, hatta metinsel bir siddete yol a¢gma riski tagir.
Bu sebeple yazar ¢calismasinda, disaridan hazir teoriler uygulamak yerine,
inceledigi metinlerin kendi i¢ dinamiklerinden hareketle bir serh teorisi
¢ikarmay1 metodolojik bir ilke olarak benimsedigini belirtmektedir. Ya-
zara gore, gelistirdigi teoriler, ele alinan metin geleneklerine ickindir. An-
cak aragtirmasinin ileri ve olgun safhalarinda, bu i¢kin teorileri mevcut
kuramsal literatiirle kargilagtirmaya a¢cmig, bunu da ¢ogunlukla dipnotlar
aracihig ile yaparak ana metni teorik tartigmalarla bogmamay: tercih et-
migtir. Bu sebeple yazar, okuru kitabin sonunda verilen zengin ve ayrintili
notlara yonelerek kargilagtirma, elegtiri ve kuramsal derinlegtirme yap-
maya davet etmektedir.

Bununla birlikte bu notlardan yararlanmak aslinda o kadar da kolay de-
gildir. Eserin notlar1 mantik, filoloji ve hermenétik gibi alanlarda olduk¢a
zengin bir bilgi birikimi sunmaktadir. Ancak bu notlar “son not” teknigi
ile kitaba kondugu i¢in her seferinde eserin sonuna gidip ilgili notu bul-
mak, okumak ve ardindan tekrar metne dénmek, 6zellikle uzun ve yo-
gun notlarda okuyucu i¢in yorucu olabilmekte, metnin akicalligini zaman
zaman kesintiye ugratmakta ve okuyucunun metinle strekli baglantida
kalmasini zorlagtirmaktadur.

Buna ek olarak sunu da belirtmek gerekir ki, Palimpsests of Themselves
gerek dil gerekse icerik bakimindan kolayca okunacak bir ¢alisma degil-
dir. Bu bir yéniyle temel alinan eser, yani Siillem’den kaynaklaniyor gibi
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goriunmektedir. Cunki Stillem de ileri seviye bir mantik metni olup man-
tik meselelerini agiklamak ya da mantiksal sorunlara ¢éziim iiretmekten
ziyade sorunlari (aporia) ortaya atip okuyucuyu kendi ¢éziimiini bulmaya
tegvik eder. Bu sorun merkezli metin ingasini serhler de stirdiirmiis ve on-
lar da sorunlar1 acik secik ve herkesce anlagilacak tarzda ¢oziimlemekten
kaginmiglardir. Bu olguya yazar, serh geleneginin hayatiyetini siirdiirme-
sini saglayan bir mekanizma olarak isaret eder. Hatta kolay ve anlagilir bir
serh olmas: sebebiyle Molla Miibin b. Muhib Sihalvinin (6. 1225/1810)
serhi gelenekte 6grencilerin kacinmasi gereken bir serh olarak gorillmiig-
tiir: Mubinrd mebin ¢iin miibin! (Miibin gserhine bakma, ¢tinki o fazla acik-
tir!). Diger taraftan yazar da ozellikle sectigi 6rnekler (imkansiz konulu
onermeler, nefsiilemr tartigmalar: gibi) ve kullandig: dil ve tslup ile dog-
rusu konulari daha anlagilir hale getirmemis gibi gériinmektedir. Bunu
eserin elestiriye acik bir yoni olarak kaydedebiliriz.

Ote yandan, yazarin alana diger bir 6nemli katkis1 da Sillem’in cevirisi ve
eserin sonunda sundugu liigatcedir. Bu liigatce, Islam mantik terimlerinin
Ingilizce karsihiklarini basarili bir sekilde sunmasi bakimidan oldukga
degerlidir. Dolayisiyla ceviri, sadece metnin anlagilmasini kolaylagtirmak-
la kalmayip, ayni zamanda bu terimlerin dogru kullanimin: ve anlamini
aragtirmak isteyenler icin bagvurulabilecek giivenilir bir kaynak niteligi
tagimaktadir.

Sonug olarak ¢alismanin gerh gelenegine yaklagimda metodolojik aci-
dan 6rnek tegkil ettigini, filolojik titizlik, teorik derinlik ve sosyal tarih
perspektifini basarili bir gekilde bir araya getirdigini belirtmeliyiz. Yazar,
klasik sonras: dénemi anlamaya caligirken modern akademik kategorile-
ri sorgulamakla kalmamig, ayni zamanda alana yeni bir entelektiiel tarih
yaklagimi da getirmistir. Palimpsests of Themselves, yalnizca Giiney Asya
mantik gelenegini inceleyen bir calisma degil, ayn1 zamanda Islam diistin-
cesinin yapisina dair kuramsal bir teklif olarak gérilebilir. Titiz ¢caligmasi
ve kavramsal yaraticiligi ile eser modern Islam entelektiiel tarih¢iliginin
onemli 6rneklerinden biri olarak gérilmeyi hak etmektedir.
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