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sini gbstermis, miicadele ve irsadla ge¢cmis bu zaman diliminin ipuglarini biin-
yesinde barindirmaktadir. Akademik kistaslar muvacehesinde daginik ve ol-
dukga fazla olan bu telifatin izlerini stirerek farkli acilimlar saglayan bir calis-
may1 ilim diinyasina kazandiran miiellifi tebrik eder, yeni ¢calismalarinda mu-
vaffakiyetler dileriz.
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Klasik dénem Islam alimlerinin disiplinlere gére tasnifinin zor oldugu ve
boyle bir tasnifin isabetli olamayacagi yoniindeki yaygin kanaate ragmen, bir
filozofun hukuk diisiincesinin arastirma konusu olarak secilmesi veya bir fi-
lozofun sistemli ve 6zgiin hukuk diistincesine sahip olmasi (iddiasi) ve hat-
ta bu alanda 6nemli eserler vermis olmasi ilk bakista yadirganabilecek bir du-
rumdur. Fakat Muharrem Kili¢'in da ifade ettigi gibi, Ibn Riisd’tin hukuku ne-
redeyse dinle esdeger gérmesi ve dinin de felsefeden farkli olarak biitiin in-
sanligl “dogru bilgi ve dogru davranis”a ulastiracagini diisiinmesi, durumu
degistirmektedir (s. 17-19). Diger taraftan ibn Riigd'iin filozof ve hukukcu
kimligiyle ortaya koydugu Faslu’l-makal adli eserinde felsefenin mesruiyet
zeminini hukuki bir ¢erceveye yerlestirme ¢abasi da bu baglamda degerlen-
dirilebilir.

Kilig'in galismast “Ons6z”, “Girig”, dort bolum, “Sonug”, “EK”, Bibliyog-
rafya” ve “Indeks”ten olusmakta ve konuyu tarihi, siyasal, hukuki ve felsefi
baglamda ele almaktadir. “Giris”te arastirmanin konusu, yontemi ve kaynak-
lar1 hakkinda bilgi verilmektedir. “Tarihsel Panorama ve ibn Riisd'iin Biyog-
rafisi” adini tagryan “Birinci Béliim”de Ispanya’nin fethinden Ibn Risd’iin ya-
sadigl doneme kadar Endiiliis tarihi kisaca ézetlendikten sonra ibn Riisd'iin
hayati, ilmi Kisiligi ve eserleriyle ilgili bilgilere yer verilmektedir. “Ikinci Bo-
lim”de Ibn Rigd’tin hukuk diigiincesinin olusumunu etkileyen cesitli faktor-
ler incelenmektedir. Bu baglamda, tarihi-siyasal arkaplan olarak ibn Riisd’tiin
yasadigl donemin siyasi ve ideolojik yapisini olusturan Muvahhidi ideoloji
tizerinde durulmakta ve hem bu ideoloji hem de Muvahhidilerle ibn Riisd ara-
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sindaki siyasal ve fikri iligkiden bahsedilmektedir. Muvahhidi ideoloji ayni
zamanda bu arastirmanin zeminini tegkil ettiginden Muvahhidi ideolojinin
ortaya ¢ikisi, gelisimi ve baglica kirllma noktalart ayrintili olarak incelenmek-
tedir. Bununla baglantili olarak Muvahhidi ideolojinin kurucusu ibn Ttmert
(6. 524/1130) hakkindaki degerlendirmeler bu ¢alismanin énemli 6zellikle-
rinden biri olarak goziikmektedir. Bir kutsal figiir olarak mehdilik iddiasiyla
ortaya ¢ikan ibn TOmert’in ideolojisinin en énemli karakteristigi reformdur.
Doénemin siyasi ve sosyal yapisini olusturan Maliki fikih ekoliiniin, dolayisty-
la da Murabitlarin, Kur'an ve siinnetten uzaklastigina inanan ibn TOmert,
Maliki hukuk bilginlerinin Islam &gretisini tahrip ettiklerini diistinmektedir.
Reformun gerekliligine inanan Ibn TGmert’'in Maliki ekole karsi tepkisi, déne-
min siyasal glicii olan Murabitlarin, Gazali'nin kitaplarint yakmasiyla énem-
li bir boyuta ulasir. Murabitlarin dogmatik mezhep tutumlarina karsi ¢ikan
Ibn Ttmert, taklidin terk edilmesi, ictihadin yeniden canlanmasi ve asillara
donitilmesi yoniinde 6nemli ¢abalarda bulunur. Ancak butin bunlar ibn
Tamert'in kendisini Maliki mezhebine mensup bir bilgin olarak sunmasina
engel tegkil etmemektedir. Ibn Tamert’in, imam Malik’in el-Muvatta’ini Mu-
vatta’ Imam el-Mehdi adiyla yeniden yazmasi bunun en énemli gostergesi-
dir. Ibn Tamert ideolojisinin sonucu olan Muvahhidi devleti, halife Ebt Yasuf
Ya‘ktb el-Manstr'un ibn Riigd’ti siirgiine géndermesine (592/1195) kadar
ona hamilik etmistir. ibn Riisd’iin Muvahhidi reform hareketindeki rolii hak-
kinda kesin bir kanit bulunmamakla beraber, onun Muvahhidi halifelerle
olan samimiyeti, devlet kademelerindeki mevkii ve polemik tarzi Ibn Riisd’tin
Muvahhidi ideolojinin tistiin resmi temsilcisi olarak degerlendirilmesinin ipug-
landir. Diger taraftan ibn Riisd’tin eserlerinde ibn Tmert’in adini zikretmesi ve
Faslu’l-makal adli eserinde Muvahhidilerin reformlarini dvmesi, ibn TGmert’in
ibn Riigd tizerindeki etkilerinin birer gdstergesi olarak kabul edilmektedir. Bu
bélimiin sonunda ise felsefi arkaplanin incelenmesi baglaminda ibn Riisd’e
gore din-felsefe iliskisi ve ilimlerin tasnifi konular arastirilmistir.

“Uglincti Bolum”de ibn Risd tin hukuk diistincesini ortaya koydugu eser-
leri baglaminda Bidayetii’l-miictehid ve ez-Zaruri fi usali’l-fikh’indan bah-
sedilmektedir. Burada ¢zellikle Bidayetii’l-mtictehid’le ilgili olarak eserin ya-
zim tarihinden énemine, kaynaklarindan edebi tiirline kadar bir¢cok ayrintiya
girilmistir. “Doérdiincti Bélim”de Ibn Riigd’iin hukuk diistincesinin teorik te-
melleri ve karakteristik 6zellikleri tizerinde durulmaktadir. Bu baglamda ibn
Risd’e gore delil, hiitkiim ve ictihad teorileri arastirma konusu edilmekte ve
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muellifin ihtilaf sebeplerine yaklagimi incelenmektedir. Ibn Riisd’tin hukuk
disiincesini konu edinen esas béliimiin burasi oldugu anlasilmaktadir.

Muiellifin belirttigine gore, Ibn Risd hukuk kavramini etik bir temele da-
yandirma ¢abasindadir ve buna baglh olarak fikhi hiikiimlerin temel gayesinin
insani erdemleri ortaya koymak ve Kisiyi ahlaki yonden gelistirmek oldugunu
distinmektedir. Bu ytizden o, ahlaki yonden saglikli olan toplumlarin yargic-
lara ihtiya¢ duymayacagini, bir yargica ihtiya¢ duyan toplumlarin da ahlaki
acidan sagliksiz oldugunu ileri siirerek ilimler tasnifi agisindan hukuk ilmini
pratik ilimler arasinda degerlendirmekte ve insan davraniglarini normlastirma
bakimindan ahlak ilmiyle ayni gayeye hizmet ettigini diisinmektedir.

Ibn Riisd’tiin kaynak teorisi agisindan geleneksel ¢izgiyi takip ettigini sdy-
lemek mimkiindiir. Bununla birlikte o, belirli bir mezheple 6zdeslesen istih-
san, 1stislah ve Medine ehlinin ameli gibi kavramlart hukuk mantig1 agisin-
dan elestirmektedir. Bunun disinda sahabe kavlinin asli delil olarak kabul
edilmesine karsi ¢ikan ibn Risd, ismet sifati tagimayan Kiginin taklit edilme-
sini caiz gérmemektedir. Hikiim teorisi ve ictihad konusunda da Gazzali'nin
takip ettigi ¢izgiyi benimseyen ibn Riisd, miictehidin isabeti meselesinde ibn
Tumert’in zahiri yaklasimini benimseyerek her miictehidin ictihadinda isabet-
li oldugu goriistinii reddetmektedir. Ciinkii ser'l hitabin s6z konusu oldugu
meselelerde belirli bir hitkmiin bulunmasi gerektigini ve bu yitizden de her
miictehidin isabet etmesinin s6z konusu olamayacagini ileri siirmektedir.

ibn Riigd, ihtilaf sebepleri olarak kabul ettigi konular alti baglik altinda
toplar. Bu bagliklarin hepsi de dille ilgilidir. Bunlar amm ve hass lafizlar, miis-
terek lafizlar, i‘rab farkliliklari, hakikat ve mecaz, mutlak ve mukayyed lafiz-
lar ve tenakuz olarak siralanabilir. ibn Riisd’e gore alimlerin belirli konular-
daki ihtilafinin sebebi, dilde bu kavramlarin bulunmasina baglidir. Mesela ab-
dest alirken ayaklarin yikanmasi veya meshedilmesi konusundaki ihtilafin
sebebi abdestle ilgili ayetteki “ayaklarinizi” kelimesinin “erculekum” veya
“erculikum” seklinde okunmasini mimkiin kilan i‘rab kuralidir. Bu okunus
farkliligr s6z konusu meselede verilecek hitkmii belirlemektedir.

Eserin akademik alanda bir katki sagladigi muhakkak olmakla beraber dil,
uslup, kaynak kullanimi, tespit ve yorumlar ile kullanilan yonteme dair ilgili
bazi sorunlari, miiteakip ¢alismalarda gbz 6ntinde bulundurulur tiimidiyle di-
le getirmek yararl olur kanisindayiz. Kitabin adinin alt bagliginda (Tarihi Si-
yasal, Hukuksal ve Felsefi Baglamda Bir Analiz) ilmi disiplinlere nispet ifade
eden kelimelerin ikisinde ‘7", diger ikisinde ise ‘sal’ nispet eki kullanilmakta-
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dir ki kanaatimizce bunlardan birinin tercih edilmesi isabetli olurdu. “...Boy-
le bir ¢aba, arastirma konusuna her seyden once analiz ya da ¢dzlimleme
yontemi ile yonelmeyi gerekli kilmaktadir” (s. 21) ciimlesindeki “analiz” ve
“cozlimleme” Kkelimeleri ayni anlami ifade eden iki kelime oldugu halde, iki
farkli kelime gibi kullanilmaktadir. Benzer kullanim tarzina “yazin” ve “lite-
ratiir” (s 25), “desteklendiginde” ve “beslendiginde” (s. 26), “imkan” ve “ze-
min” (s. 48) ve “amel ya da eylem” (s. 148) kelimelerinde de rastlanilmak-
tadir. Ayrica bazi kelimelerin Tiirkgelestirilmesinde sorunlar oldugu gibi, bazi
kelimelerin de kullanildiklart baglamda yanlis anlamalara yol agabilecegi go-
rilmektedir. Mesela sayfa 25'te “biyografik sozlik” sozii muhtemelen ta-
bakét kelimesinin Tiirkgesi olarak kullanilmistir. Islami ilimlerde yerlesik bir
kelime olarak kullanilan “tabakat” kelimesinin “biyografik sozlik” seklinde
gevirilmesini gerekli kilan nedir? Hukuk kelimesinin fikhi tam olarak karsila-
madig1 bilinmekle beraber muellif fikih ve hukuk kelimelerini esanlamli keli-
meler gibi kullanmakta ve bu konuda kitap boyunca bir tercihte bulunma-
maktadir. Reform kelimesi bircok yerde isabetli kullanilmamaktadir (s. 52,
248). Merkezinde fikhin yer aldig1 Murabitlar ve Muvahhidler hareketinin re-
formist oldugunu iddia etmek icin bu calismada reform kavraminin yeniden
tanimlanmasi ve zikredilmesi gerekirdi.

“Temel Karakteristikleri Agisindan Muvahhidi Ideolojinin Degerlendirilme-
si” ve “Muvahhidi Yonetimle Ibn Riisd Arasindaki iligkinin Siyasi ve Fikri Bo-
yutu” adint tagryan boliimlerde modern arastirmalardan yogun bir sekilde ya-
rarlanan miuellif, bu arastirmalardaki tespit ve degerlendirmeleri siralamasina
ragmen, kendisi yeterince yorum yapmaktan kaginmistir. “Eserin Kaynakla-
rn” adli bélimde Ubeydi'nin ¢alismasinin esas alindigir ve s6z konusu eserin
cizdigi ¢ergeve disina ¢ikilmadigi anlasiimaktadir. Ustelik s6z konusu miiellif-
ten yapilan yogun iktibaslarin da yeterince sorgulanmadigl goriilmektedir.
“Yorum/ictihad Teorisi” adli boliimde Ibn Risd’iin Bidaye ve ez-Zaruri adl
eserleri kullanilarak konu tanitilmis, zaman zaman Gazzall'yle yapilan mu-
kayese de baglam dis1 kalmistir. Halbuki konu Maliki fikih usultiniin ilgili me-
tinleri gercevesinde anlasilmaya calisilabilirdi.

Muvahhid yanlist gruplart Gazzali'nin disiincelerini benimsemis Kisiler
olarak nitelemek dogru bir tespit olarak goziikmedigi gibi (s. 85), Gazzali'yi
elestiren Kuzey Afrika ve Endiliis’teki hareketleri Murabitlarin politik anla-
yislarina indirgemek de dogru degildir. Gazzali karsitligt hem zaman hem de
mekan agisindan bu hareketlerin disinda birgok kisi tarafindan Murabitlarin
iddialarina benzer sekilde dile getirilmistir (s. 53). Bidaye'nin fikih usuliind,
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fikih birikimine uygulamada en seckin eser oldugu tespiti de (s.161) hayli su
gotirtr bir iddiadir.

Kontekse dair veriler siralamak, baglamin kendisini sunmak degildir.
Ozellikle tarihi baglama dair verilerle arastirma bogulmustur. Mesela miellif,
ibn Riigd’iin distncelerini agiklamak igin “Tarihi Hukuksal Arkaplan” bolii-
miine Maliki mezhebinin Endiiliis ve Kuzey Afrika'ya girisinden baslamakta
ve bu mezhebin bu bélgede yayilma sebeplerini irdelemektedir. Tarihi arkap-
lan1 bu kadar geriye gétirmek ibn Rigsd'iin hukuk diistincesini anlamamiz
icin gerekli midir? Ote yandan muellifin, kontekstualizmin ge¢misten gelen
metinlerin bazi ydnlerini aydinlatabilecegi gibi, diger bazi yonlerini de gérme-
mizi engellediginin farkinda olmasi gerekirdi. Bu sorunun g¢alisma boyunca
devam ettigi sdylenebilir.

Bir fikih uzmani olarak miuelliften fikih literatiirine daha fazla, hatta mer-
kezl bir yer vermesi beklenirdi. Mesela Muvahiddler éncesi Kuzey Afrika ve
Endiliis’'te kaleme alinmis eserlerle Muvahhidler doneminde ortaya ¢ikmis
eserlerin dil, sekil ve muhteva agisindan Bidaye ile mukayesesi yapilabilirdi.
Boylece Muvahhidi hareketin bir miistakil fikih anlayisina ve -miellifin ifa-
desiyle- hukuk politikasina mi1 sahip oldugu, yoksa bunun biiyiik 6l¢tide bir
sdylemden mi ibaret oldugu ortaya ¢ikabilirdi. Ayrica muelliften modern ve
¢ogu Batili calismalardaki tespitleri siralamak yerine, bunlart irdelemesi ve
kendisinin bu literatiiriin tespitlerinden farkli olarak ne sundugunu sorgula-
masi beklenirdi. Mesela Yate, Brunschvig ve dzellikle Fierro'nun ibn Rugd’tin
fikhi yoniine getirdigi tespit ve yorumlar bu eserden ¢ikartildiginda geriye ne
kaldigini dikkate almak gerekirdi.
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Dinlerin merkezil konusu olan inang¢ ve davranis iliskisi, din arastirmala-
rinda en basat konulardan birisidir. Bu mevzuyu ele alan Kur’an-t Kerim Agi-
sindan Iman-Amel lliskisi isimli kitap sadece bilgi vermesiyle degil ayni za-
manda pratik sorunlara egilmesi bakimindan da énemlidir. Konunun tabiati,
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