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ayrnm ve ayrimin ortaya ¢ikardig tartisma tizerinde yeterli ol¢ide odaklanilma-
mistir. Oysa eksik bor¢ kavrami ve eksik borg algist ve tartismast dogrudan bu
ayrimdan zuhur etmektedir.

Hukuk literatiiriinde “eksik bor¢” konusunu ii¢ hukuk diizeni acisindan kar-
silastirmall olarak ele alan ilk eser Ozelligine sahip olan s6z konusu calisma,
alaninda bir baglangici temsil etmesi ve hukuk alanina sagladigi katki acisindan
da 6nemlidir. Ayrica kitap bizce ele aldig1 tema itibariyle, bilhassa giintimiiz 6zel
hukukunun bor¢lar hukuku alaninda calisanlarin, Islam hukukundaki borg ilis-
kileri izerinde arastirma yapanlarin ve genel olarak hukuk-ahlak iligkisi tizerine
kafa yoran herkesin okumasi ve zikredilen eksik bor¢ 6rnekleri tizerinden imali
fikirde bulunmasi gerektigi fikrini uyandirmistir. Akitten dogan eksik borglardan
olan annenin ¢ocugunu emzirme borcu, bu is i¢in babadan ticret alip alamayaca-
&1, kadinin ev islerini yapma borcunun tam bor¢ mu yoksa eksik bor¢ mu tegkil
edecegi gibi meseleler, haksiz fiilden dogan eksik bor¢lardan olan had uygulan-
mis hirsizin ¢aldiglt mali iade borcunun bir eksik bor¢ olup olmadigl, kanundan
dogan zaman asimi ve ebeveyne hizmet borglarinin mahiyeti bu calismadan
hareketle okunmasi, daha sonra tizerinde diistiniiliip tartisilmasi gereken dnemli
meselelerdendir.

Calismanin detay denilebilecek bazi zayif yanlari oldugu da sdylenebilir. Me-
sela eksik borcun mahiyetine iliskin kisimda, eksik borcun mimeyyiz vasfinin
dava edilememe mi, yoksa yapilmis ifanin iadesinin istenememesi mi oldugu hu-
susunun ihtilafli oldugu sdylenmekle yetinilmistir. Oysa eksik borcun mahiyetine
iligkin s6z konusu tartigmaya birka¢ paragrafta deginilmesi daha isabetli olabilirdi.

Calismanin sonunda kullanigh ve zengin bir “dizin” ve kanun maddelerinin
bulundugu genis bir “madde dizini” yer almaktadir. Son derece kapsamli olan
“Kaynakg¢a” da konuyla detayli olarak ilgilenenlere genis bir literatiirii bir arada
gorme imkani sunmaktadir.

Seving Bildik

ibn Teymiyye’nin Diigiince Metodolojisi ve Kelamcilara Elestirisi
M. Sait Ozervarli
Istanbul: ISAM, 2008. 192 sayfa.

Kelamda Yenilik Arayislart adli eserinde kelamin yeni bir metot {izerine insa-
sinin gerekliligini vurgulayan M. Sait Ozervarli, tanitacagimiz eserin “Onséz”iinde

217



islam Arastirmalar Dergisi

yenilenmenin tarihsel gelenekten bagimsiz olamayacagini belirtir. Bu cercevede
ashabii’l-hadisin teolojik ilmi birikimini, miitekellimin ve felasife gibi diger giiglii
geleneklere alternatif hale getirme girisiminde bulunan ve bu yoénde ciddi bir dii-
stince kritigi baglatan ibn Teymiyye tizerinde bir ¢alisma yapmak, yazara cazip
gelmistir.

Eser, Islam dustince geleneginde kendilerine has metot farklilasmalarryla
onemli bir yer edinen ashabii’l-hadis ¢izgisinin belli konulardaki diistincelerini
ve bazen bu cizgiyi zorlayan bazen de yeni yontemler tireten Ibn Teymiyye nin
diislince sisteminin glinimiize getirilmesini amaglayan telif bir ¢alismadir.

“Girig”, dort boliim ve “Sonug”tan olusan eserin “Giris” kisminda ibn Teymiy-
ye'nin tenkitci-akilct yonii vurgulanirken, onun sadece bir muhaddis, fakih veya
akaid alimi olmakla yetinmeyen, bununla birlikte islam dustnce tarihini iyi bilen,
kendi zamaninin meseleleri tizerinde diisiinerek tartisan ve bu meselelere katkida
bulunabilen yetkinlige sahip bir miitefekkir olduguna dikkat cekilir. Onun diisiin-
cesinin ana gercevesi belirlenerek bu diislince sisteminin hangi temel tizerine bina
edildigi ortaya konulur.

“Ibn Teymiyye'nin Dlgtince Ortami ve ilmi Kigiligi” baglikli birinci bélimde ibn
Teymiyye'nin yetismis oldugu ilmi ¢evreden, diisiince diinyasindan ve yasadigi
dénemdeki din, inang, tarikat ve akimlar hakkindaki endise ve reddiyelerinden;
bitiin bunlarla birlikte genelde ilmi, 6zelde ise ahlaki kisiliginden bahsedilmek-
tedir. “Ibn Teymiyye’'nin Kelamcilara Elestirisinin Arka Plani” adli ikinci béliimde
bagta Ibn Riigd'iin kelam tenkitleri olmak tizere, onun etkilenmis olabilecegi baz
kelam elestirilerinden s6z edilmekte, bu elestiriler ile ibn Teymiyye'nin elestirileri
arasinda mukayeseler yapilmaktadir. Ayrica ehl-i hadisin kelamcilarla olan iligki-
lerine de deginilerek konu tarihsel boyutlariyla ele alinmaktadir.

“Ibn Teymiyye'nin Kelamcilara Metodik Elestirileri” konulu tg¢iincii boliimle
“Kelami Problemlerin Muhtevasina Elestiriler” adli dérdiinci bélim hem prob-
lemleri hem de ibn Teymiyye'yi anlama bakimindan kitabin ana gévdesini olus-
turmaktadir. Dérdtincii bélimde yazar, Ibn Teymiyye'nin kelamcilari muhteva
bakimindan tenkitlere tabi tutarken, ayni zamanda alternatif teori ve ¢dzlimleme-
leriyle yeni bir teoloji insasina giristigine dikkat cekmektedir.

Genel hatlartyla metot ve muhtevasindan bahsettigimiz kitabin temel tezleri
olarak birka¢ husus tizerinde durulabilir. Bunlardan ilki ibn Teymiyye’'nin Vehha-
bilik gibi dini-siyasi bir olusum tarafindan benimsenerek kati Selefi bir alim olarak
gosterilmesidir. Bu durum onun tenkitgi-akilct yontiniin geri plana itilmesine ne-
den olmustur. ibn Teymiyye’nin kendine kadar gelen felsefi ve kelami birikimle
yuzleserek bu geleneklere ciddi tenkitler getirebilmis olmasi, onun felsefe ve kelam
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alanindaki entelektiiel birikimini gdsterir. Bu baglamda kitabin temel tezlerinden
bir digeri, ibn Teymiyye'nin -bilinenin aksine- akilcilik kargitt olmadig, tam ter-
sine akil-vahiy iliskisini kendine has degerlendirmesiyle tenkit ve ¢éziimlemelere
olanak saglayan alternatif bir akilcilik gelistirdigi diisiincesidir.

Calismanin temel tezlerinden bir digeri, ibn Teymiyye'nin kendi ilmi gelene-
gini inga faaliyetinde bulunmasidir. Eserde tamitildigi sekliyle ibn Teymiyye, me-
seleler karsisinda elestiri yapmakla yetinmeyen, tahlilleri neticesinde yeni teoriler
ortaya koyan ve boylelikle kelamcilarin teolojik sistemlerine alternatif olabilecek
diizeyde insa faaliyetine girisen bir diistiniirdiir. Bu insa faaliyetinin temelinde ise
sahabe ve tabiinin ac¢iklamalarina uygun olarak anlasilan kitap ve siinnet, kendi
diistince metodolojisini olusturmakta etkili olan Ahmed b. Hanbel gibi miictehit
imamlar ile sonrasinda Irak, fran/Horasan ve Suriye/Misir gibi yerlere yerlesip
sistemlesen ashabii’l-hadis ve Hanbell ilim gelenegi bulunmaktadir. Ayrica ya-
zar, Ibn Teymiyye'nin kendisini bagl bulundugu ilim gelenegiyle simirlamadigini
ve diger ekol ve sahsiyetlere de ilgi duydugunu belirtmektedir. Fakat yazar, bu
ekol ve sahsiyetlerin kimler oldugu hakkinda dogrudan bilgi vermemekte, sadece
elestirdigi dustincelerden ister istemez etkilendigini ifade etmektedir. Eserde ibn
Teymiyye'nin Mogollar'a karst durus sergileyen siyasi eylemlerinden bahsedil-
mekte, Hacl seferleri neticesinde yayginlasan hiristiyan gelenek-goreneklerine
vermis oldugu tepkiler ve buna iligkin fetvalari ile gindem olugturan miicadeleci
kimligine temas edilmekte, donemin toplumsal olaylariyla ic ice oldugu, haliyle
kendi metodolojisini olusturan unsurlarin sadece fikri hareketler olmadigr acikliga
kavusturulmaya calisiimaktadir.

Yazarin temel olarak yogunlastig1 nokta, ibn Teymiyye'nin diisiince metodolo-
jisini cesitli alanlara yapmis oldugu elestirileri izerinden insa edebilmektir. Yazar,
Ibn Teymiyye'nin kelama yoneltmis oldugu elestirileri dnemli bir basamak olarak
gorlir. Onun kelamcilara yonelik en temel elestirisi, kelamcilarin kendi ilimlerini
“ustli'd-din” olarak tanitarak kelami akidelestirmeleri ve bdylece kelam 6greni-
mini vacip hale getirmeleridir. ibn Teymiyye’'ye gore, Kur'an, siinnet ve Selef’ten
birinin séziintin delalet etmedigi bir husus dinin esasi olamaz. Fakat Cehmiyye
ve Mu'‘tezile etkisiyle olusan kelam anlayisi, miiteahhirin déneminde karst ko-
nulmasi miimkiin olmayan bir yapiya déntiigsmis, hatta islam esaslari haline geti-
rilmistir. Halbuki dinin temel esaslarini icerdigi icin “ustlii’d-din” Hz. Peygamber
vasitastyla vazedilmis olmalidir. Bu durumda Hz. Peygamber'den nakledilmemis
usfilii’'d-din konular1 varsa, bundan ya Hz. Peygamber’in dinde olmasi gereken
hususlarin bazilarini ihmal ettigi ya da sahabe ve tabiinin Hz. Peygamber'in agik-
ladig1 hususlarin bir kismint gizledigi neticeleri ¢ikar ki, her ikisi de imkansizdir.
Dolayisiyla Kur'an ve stinnette ustlii’d-dine dair biitiin konular hem mesail hem
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de delail bakimindan vardir. Biitiin bunlara ragmen kelamcilar tevhid, niibiiv-
vet ve ahiret gibi konularin 6tesine gecerek sifatlarin nefyi, arazlarin hudisu,
halku’l-Kur'an'in kabulii, riiyetullahin inkart gibi dinin esast olmayan problema-
tik meselelerle ilgilenmisler; bunlara inanmay1 zorunlu hale getirip aksi durumda
tekfir yolunu se¢misler ve us@ilii’d-dini anlasilmast mimkiin olmayan bir hale
getirmiglerdir. Ayrica Ibn Teymiyye, akli muhakemelerin neticesine muhalefet
etmekle tekfir edilmeye karsi ¢ikmakta, tekfirin sadece Peygamber’'in haber ver-
diklerini inkar etmekle miimkiin oldugunu savunmaktadir. Boylelikle “kelamin
akidelesmesi”ne engel olmaya calismaktadir. Yazar, ibn Teymiyye’'nin dikkat cek-
tigi kelamla ustli’d-din farkinin daha net anlasilmasti igin, onun gelistirdigi akil-
vahiy iligkisi ekseninde konuyu degerlendirilmek gerektigini belirtir.

Kesin bir vahiyden bahsedebilmek icin vahyin ilk muhatabi olan Peygamber’'in
niiblivvetinin aklen ispat ve kabul edilmis olmasi gerekmektedir. Ctinkli bir se-
yin kendi kendini ispat etmesi “devir”e neden olacak ve harici bir tasdiki zorun-
lu hale getirecektir. Bundan dolayr Mu‘tezile'ye kadar dayanan “hem vahyin
hem de Peygamber'in dogrulugunun akla arz edilmesi” ilkesi akli asil, nakli de
fer* konumuna getirmistir. Bu durum, akilla nakil arasinda bir catisma meydana
geldiginde, aklin kabul edilmesi ve naklin de ona uygun olarak te’vil edilmesi
gOriisiinli ortaya ¢ikarmistir. Bu goriis, aksi durumda naklin dogrulugundan
bahsetmeyi imkansiz gormektedir. ibn Teymiyye ise, akilla nakil arasinda asil-
fer* seklinde bir ayrima gitmeye karsi ¢ikmakta, bdyle bir ayrimin deliller arasin-
daki biitinliigi bozacagini ve catismaya neden olacagini diisinmektedir. Yaza-
rin burada vurgulamaya ¢alistigl nokta, Ibn Teymiyye'nin aklilige karsi ¢ikarak
akli diglayict bir tutum sergiledigi diisiincesinin yanlis oldugudur. Ciinki ibn
Teymiyye'ye gore akilla nakil kendi aralarinda biitiinliik arz etmekte ve arala-
rinda herhangi bir tedruzun bulunmasi miimkiin géziitkmemektedir. Eserde, bir
yandan Ibn Teymiyye’'nin akla énem verdigi belirtilirken diger yandan da onun
akil tasavvuru ortaya konulmustur. Vahiy merkezli akil anlayisi gelistiren ibn
Teymiyye, Kur'an'in akliligini savunur. Ciinkii ona goére nasslarin delaletinden
ziyade, aklin delalet ettigi noktalarda zan ve ihtilaflar vardir. O, aklilikten ziyade
kesinlige dikkat ¢ekerken, sahih nakli reddeden aklin giivenirligini yitirecegine
temas eder. Clinkii Ibn Teymiyye, akli deliller arasinda bir biitiinliikten bahse-
dilemeyecegini ve kendi iclerinde celistiklerini belirterek sahih nakli bilgilerde
stiphe olmadigini vurgular. Ayrica akil, imani ve gaybi noktalarda yetersizdir.

Eserde dikkat ¢ekilen husus, Cliveyni ve Gazzali sonrasi Aristo mantig1 tesi-
rinde kalmig kelamla ustli’'d-dinin yeniden insa edilmesine ibn Teymiyye’'nin
itirazidir. Yazar, Aristo mantigini en esash ve teferruath bigimde elegtirenin fbn
Teymiyye oldugunu séylemektedir. Ibn Teymiyye'ye gore, filozoflarin metafizik
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alanindaki prensip (makasid) ve metot (vesail) bakimindan diistiikleri hatalarin
temelinde, ilahiyat konularina cephe alan yanlis mantik anlayislaridir. Bunun ya-
ninda ibn Teymiyye, mantigin temelini olusturan tasavvur, tasdik, had ve kiyas
gibi kavramlar tek tek elestirerek, dini diistince ve hayat agisindan bu ilmin zo-
runlu olmadig1 hatta gereksiz oldugu sonucuna ulasir.

Metot bakimindan kelamecilar elestiren fbn Teymiyye, muhteva bakimindan
da onlara cesitli tenkitler yoneltmistir. O, Kur'an ve sahih habere uymasi gereken
ultthiyet, niibtivvet ve ahiret konularinda, kelamcilarin farkli goriis ve sonuglara
ulastigina dikkat cekmis, kendi aralarinda celiski olduguna deginmistir. Ayrica
terminolojiden sikayet eden ibn Teymiyye, Kur’an ve stinnet eksenli kavram tiret-
meyi Onerirken cevher, araz, cisim gibi yeni kavramlara karsi ctkmamis; sadece ele
alindiklart baglam ve yiiklendikleri manalar bakimindan kelamcilari elestirmistir.
Fakat kendisi de kelamcilarla ayni kavramlari kullanmak zorunda kalmugtir.

Isbat-1 vacib agisindan ileri stiriilen ontolojik, kozmolojik ve teleolojik deliller
icerisinde kelamcilar hudis deliline yogunlasmislar ve kendi kozmolojilerini olus-
turmusglardir. ibn Teymiyye'ye gore hudis, zihinsel istidlalden Gteye gecemeyen,
birbirine bagli bircok asama sonucu ulasilan ve peygamberlerin de kullanmadigy;
bununla birlikte meseleyi aydinlatmak ve ispat etmekten ziyade, daha karma-
sik bir hale getiren yontemdir. Ayrica kelamcilarin, “cevher”, “araz”, “cliz-i la
yetecezza” gibi zihn-i haricide karsiligl olmayan kavramlarla meseleye yaklas-
malari, somut bilgiyi ihmal ve terk etmeleri ibn Teymiyye agisindan anlagilmaz
bir tutum olarak degerlendirilmistir. Clinkii ona goére zihnen miimkiin olan, haki-
katte miimteni olabilir. Biitlin bunlarla birlikte, hudds ve sudiir basta olmak {izere
bir¢ok delili reddeden ibn Teymiyye, strekli yaratma teorisini ortaya koymus;

bunun yaninda da fitrat, sevgi ve baglilik delillerini ileri stirmustir.

Icerik bakimindan tartigmali konular tizerinden giden eser elestirilere agiktir.
Kitabin birinci bélumiinde kelamcilar baglaminda ibn Teymiyye’'nin bakis agisini
temellendirecegini belirten yazar, “Kelami Problemlerin Muhtevasina Elestiriler”
tist baglikli dérdiincii béliimde “Yaratma Konusuyla Baglantili Olarak Alemin Eze-
liligi Meselesi” adli bir alt baslik agmis ve meseleye kelamcilarin yaninda filozof-
lar1 da dahil etmistir. Hatta s6z konusu boliimde diger konularda da filozoflarla
temas kurulma ihtiyaci hissedilmistir. Ancak, Ibn Teymiyye’'nin diigiincesinin ne-
rede durdugunu anlama bakimindan bu yola basvurmak kaginilmaz géziikmek-
tedir. Ayrica yazar, ibn Teymiyye’den yapmis oldugu alintilarin agiklanmasi gere-
ken bazi yerlerini aciklamadan gegmistir. Ornegin, yukarida da belirtildigi tizere,
zihnen mimkiin olanin hakikatte muhal-miimteni olmast miimkiin miidiir? Ya
da ibn Teymiyye bunu hangi baglamda kullanmistir? Bagka bir yerde de yazar,
“... Ibn Teymiyye ile kelamcilar arasindaki en ciddi anlagsmazlik, ustlii’d-dindeki
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yetmis kelimesine verilen anlamda kendini gdstermektedir.” seklinde bir ifadede
bulunmus ama ciimlede gecen yetmisin ne oldugu hakkinda bilgi vermemistir.

Kitabin tislubuna da deginecek olursak, genellikle anlasilir ve akici bir tislup
kullanilmustir. Terminolojiye olan hakimiyet meselelerin anlagilmasini daha ko-
lay hale getirmektedir. Nitekim yazarn da belirttigi gibi, ibn Teymiyye anlatmak
istedigi meseleleri kolay bir dille anlatmasina karsin, konudan konuya ge¢mesi,
anlagilmasini gii¢lestirmistir. Buna ragmen yazar, konunun anlasilmasina mani
olmayacak sekilde birkag istitradin diginda, konulari sistematik bir sekilde telif
etmeyi basarmistir.

Netice olarak Ozervarh'nin bu eseri, genellemeci tasvirde muhafazakar ve ten-
Kit¢i anlayisiyla Islam diisiincesindeki akli yoneliglere set ¢eken bir ilim adami
olarak takdim edilen ibn Teymiyye'yi yeniden distinme adina, etkili ve basarili
bir ¢alisma olarak durmaktadir. ibn Teymiyye'nin ashabii’l-hadis anlayisini yeni-
den canlandirmaya yonelik gayretleri, bu gayretleri neticesinde meselelere getir-
mis oldugu elestiri ve ¢ozimleri, glinlimiiz problemleri acisinda da ayr bir ufuk
olabilecek nitelikte anlatilmigtir. Eser, Ibn Teymiyye’'nin belli meseleler hakkinda
diislince sistemini yansitmanin yani sira, diger meseleler karsisinda nasil bir tavir
alabilecegi hakkinda da ¢énemli ipuglar1 vermektedir.

Recep Erkmen

Justice and Remembrance: Introducing the Spirituality of Imam Ali
Reza Shah-Kazemi
London: 1. B. Tauris, 2006. 254 sayfa.

Islam diinyasinda ve Bati’da Hz. Ali’yi tarihi perspektiften ele alan birgok eser
bulunmasina ragmen, onun manevi-irfani vechesini ve diistincelerini ortaya ko-
yan eserlere bilhassa son yillarda ayni miktarda rastlanmamaktadir. Tasavvuf
literatiriinde hem velayet ve marifet mertebesi itibariyle hem de tarikat silsileleri-
nin kendisiyle Hz. Peygamber’e ulastigl iki koldan biri olmasindan dolay1 Hz. Ali
¢okca zikredilmektedir. Ancak bu konuyla ilgili olarak yalnizca ona hasredilmis
mistakil eserler olduk¢a az sayidadir. Institute of Ismaili Studies’te karsilastirmali
mistisizm, sfizm ve Siilik Gizerine ¢alismalariyla arastirma gorevliligini siirdiiren
Dr. Reza Shah-Kazemi'nin elimizdeki bu eseri son yillardaki s6z konusu eksikligi
gidermeye yonelik 6nemli bir adimdir.
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