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Bat1 medeniyeti Ronesans ve Reform hareketlerinin sonucunda Kilisenin
baskisindan kurtulmus; kesifler, bilimsel gelismeler, endistriyel ve siyasal
devrimler esliginde maddi ve teknik anlamda tstiin bir konuma ulagmigtir.
Batrda baglayan sanayilesme hareketi, hizli bir modernlesme siirecine de 6n
ayak olmustur. Bu siireg, Batr'y1 oldugu kadar Bat1 dis1 toplumlar: da ciddi
bicimde etkilemistir. Dolayisiyla Bat1 karsisinda geri kalan ve yasanan gelisme-
lere ayak uyduramayan Bat1 dis1 toplumlarin bagvuracag tek yol vardi, o da
modernlesmekti. Modernlesme ile geleneksel zihniyetin kesisme noktasinda
bulunan, ilerlemenin ve devleti ¢okiisten kurtarmanin kaynagini modernles-
mede arayan toplumlarin baginda Osmanli toplumu gelmekteydi.

Baslangigta, “Ehl-i Islam’in kefereyi taklidi yakismaz” seklinde bir algiya
sahip olan Osmanli Devleti, aldig1 yenilgiler ve yasadig1 kayiplar sonucunda
bu algisini “Yeniden istikrara kavusmak galip devletleri taklit etmekle miim-
kiindiir” seklinde degistirmistir. Dolayisiyla XVIII. y{izyilin baglarindan iti-
baren bilingli bir modernlesme siirecine giren Osmanli Devleti, ilk asamada

Bu ¢aligma, “II. Megrutiyet Donemi Garpgilik Fikrinin Cumhuriyet’in Diistinsel Temel-
lerine ve Egitime Etkileri” (Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, 2013)
baslikli ytliksek lisans tezimden yararlanilarak hazirlanmstir.
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askeri modernlesmeye odaklansa da bu hareket zamanla farkli alanlara kana-
lize edilmistir. Once elgiler, daha sonra egitim amaciyla Batr’ya giden aydinlar
ve Ogrenciler yoluyla Bat1 diinyasinda yasanan gelismeler yakindan takip
edilmeye baslanmistir. Bu takip, Osmanli toplumunda Batr'ya yonelik bir
hayranlik hissi dogurmus, s6z konusu hissiyat Miisliitman Osmanli toplumu-
nun, sahip oldugu inanglari, yasama ve diisinme tarzlarini zamanla yetersiz
ve gereksiz gormesine sebep olmustur.! Bu yetersizlik algisi da II. Mesrutiyet
doneminde “Bir ikinci medeniyet yoktur; medeniyet Avrupa medeniyetidir.
Bunu giilii ve dikeniyle isticnas etmeye mecburuz” sonucunu dogurmustur.

Bu gelisme ayn1 zamanda Bat1 diinyasindaki hizli ilerlemenin temelle-
rini olusturan ve birbirine paralel olarak gelisen misyonerlik ve oryantalist
faaliyetlerden de kaynaklanmistir. Bu faaliyetler sonucunda 6zellikle Batilt
Oryantalistler, Osmanli toplumunda yasanan gerilemenin bizzat Islam dinin-
den ileri geldigini ileri siirmiislerdir. Dilden teolojiye uzanan bir¢ok alanda
etkin olan Oryantalistler, ictihat kapisinin kapali olugunu giindeme getirmis,
hadislerin sahihligi ve hatta Kur’anin otantikligi konusunda birtakim stipheler
ortaya atmiglardir. Buna ilaveten, Islaimi bilim ve kiiltiir unsurlarinin orijinal
olmadigini, bunlarin ¢cogunlukla Roma, Bizans, Iran ve Hint'ten alindigini
ileri siirerek Islamiyet’in statik bir yapisi oldugunu iddia etmis ve Osmanl
toplumunda, Islamiyet’in “méni-i terakki” oldugu yoniinde yanls alg1 ya da
soylemlerin giindeme gelmesine sebep olmugslardir.

Bernard Lewise gore, bu noktada sik¢a dikkat cekilen bir husus “Eger Islam
ozgiirlige, bilime ve ekonomik ilerlemeye engel ise, Miisliiman toplumu geg-
miste bu li¢ gelismeye nasil nciilitk etmistir?” seklindeki sorudur. Lewis'e gore,
birileri bu soruyu “Islim Miisliimanlara ne yapti1?” seklinde degil de, “Miislii-
manlar [sldm’a ne yapt1?” seklinde sormus ve sugu belirli dgreticilere, doktrin
ve gruplara atarak bu soruyu cevaplamislardir.3 Ona gére, giiniimiizde Islamci
ya da asir1 muhafazakar olarak bilinen bazi kimseler i¢in bu durum, yabanci
kavram ve uygulamalara adapte olmaktan ileri gelmektedir. Bu sekilde hem
gercek Islim'dan uzaklagilmis hem de Islam medeniyeti eski ihtisamini kay-
betmis olmaktadir. Modern ya da reformist kesim ise karsit goriisi savunmus,

1 [Ismail Kara, “Tanzimat’tan Cumhuriyete Islamcilik Tartismalarr’, Tanzimat’tan Cum-
huriyete Tiirkiye Ansiklopedisi (TCTA) (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1985), V, 1406.

2 Kara, “Tanzimat'tan Cumhuriyete’, s. 1406; Mustafa Giindiiz, Osmanl Miras: Cumhu-
riyet’in Insasi: Modernlesme, Egitim, Kiiltiir ve Aydinlar (Ankara: Lotus Yayinevi, 2010),
5.168. Oryantalistlerin Dogu ve Islam algisi i¢in ayrica bk. Edward Said, Oryantalizm
(Dogubilim): Somiirgeciligin Kesif Kolu, cev. Nezih Uzel (Istanbul: Irfan Yayimevi, 1998),
S. 345-84.

3 Bernard Lewis, What Went Wrong? Western Impact and Middle Eastern Response (New
York: Oxford University Press, 2002), s. 156.
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yaganan kayiplarin temel sebebini eski yollarin takip edilmesinde ve 6zellikle
Misliman din adamlarinin kat1 olusunda aramiglardir.4

[slam’a yonelik bu tiir suclamalarin genellikle tehlikeli ve nadiren tesebbiis
edilen bir durum olduguna dikkat ¢eken Lewis, bu suglamalarin ¢ok mékul
olmadiginy, ¢linkil eski bilimlerin canlandirilip gelistirildigi, yeni bilimlerin icat
edildigi, yeni endiistrilerin ortaya ¢iktigy, tiretimin ve ticaretin daha 6nceden esi
benzeri goriilmemis bir seviyeye eristigi yerin Islam diinyast oldugunu savun-
mugtur. Ona gore, Hiristiyan yonetimler tarafindan zulme ugrayan Yahudilerin
ve hatta muhalif Hiristiyanlarin kendilerine siginmasina imkan taniyacak diigiin-
ce ve ifade dzgiirliigiine sahip hiikiimet ve toplumlar da Islam diinyasina aitti.5

Ote yandan, Islam’in “mani-i terakki” oldugu yoniindeki oryantalist soy-
lemlerin Batrda yasanan birtakim savaslardan kaynaklandig: da ileri siiriil-
mistiir. Bedri Gencer, Misliimanlarin bu vasiflariyla ilerleyemeyeceklerini ve
“tek medeniyet” olan Batr'y1 bu zihniyet yapisiyla anlayamayacaklarini iddia
eden Oryantalistlerin, Islamiyet’i ilerlemeye engel bir din olarak nitelendir-
melerinin temelinde Avrupadaki dinler arasi inang-kiltiir savaslar: olduguna
dikkat ¢ekmistir. Gizli bir Protestan olan Cizvit Ernest Renan, 29 Mart 1883
tarihinde Sorbonne Universitesinde verdigi “Islimiyet ve Maarif” adli konfe-
ransta, Katoliklik’le 6zdeslestirilen “mani-i terakki” algisini Islamiyet’le esdeger
gormeye ve onu Otekilestirmeye caligmistir. Gencer'e gore, XIX. yiizyilda
sanayi devrimiyle zirveye ¢ikan modernlik, Protestan Batr'nin triiniiydii. Bu
sayede gii¢ kazanan Protestanlik, kendisiyle Katoliklik arasindaki tireyi mey-
dana getiren Cizvitligin trettigi “medeniyet” kavramini, “kiiltir ve ilerleme”
kavramlariyla ikame ederken, yakin ve uzak Otekisi olarak Katolikligi ve
[slamiyet’i de “méni-i terakki” ithamiyla bertaraf etmistir. Katoliklige yonel-
tilen ilerleme karsitlig: ithamindan kasit yobazlik, Tiirkliikle 6zdeslestirilen
Islam’a yoneltilen ithamdan kastt ise eskiye gore cok daha olumsuz bir anlam
verilen barbarlikt1.”

XVIIL ve bilhassa XIX. yiizyillarda Avrupada, [slim dininin evrime ve
ilerlemeye izin vermedigi, dinlerinin Miisliimanlar1 bu hale diistirdiigii, ancak
Islam'dan vazgegtikleri takdirde Miisliimanlarin gelisip ilerleyebilecekleri gibi

4 Lewis, What Went Wrong? s. 156-57.
Lewis, What Went Wrong? s. 156.
Bk. Sakine Korkmaz, “Islim’in Moderniteyle Imtihant’, Kitap Zamant, 79 (2012): 145
ayrica bk. Kara, “Tanzimat'tan Cumhuriyete’, s. 1406-7.

7 Ayrmtili bir degerlendirme igin bk. Bedri Gencer, [slimda Modernlesme: 1839-1939 (Ankara:
Lotus Yayinlari, 2008), s. 267-97. Bu konuda, yazarin Star gazetesine verdigi demegten de
yararlanilmistir. Bk. Fadime Ozkan, “Prof. Dr. Bedri Gencer ile Islimda Modernlesme
Stirecini Konustuk’,<http://haber.stargazete.com/yazar/prof-dr-bedri-gencer-seriatsiz-

hakikat-namazsiz-niyaz-donemini-yasiyoruz/yazi-698815> (16.02.2013).
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gorigler revactaydi.® Bu goriisler ve ozellikle Renan’in “mani-i terakki” ithamy,
Osmanli-Islam diinyasinda bityiik tepkiyle kargilanmistir. Islam diinyasinin
bir¢ok bakimdan gerileme halinde oldugu, ancak bu gerilemenin kaynaginin
Islamiyet olmadig1 dile getirilmis, onun bilime ve fenne karst oldugu yoniin-
deki sdylemler reddedilmistir.®

Bu soylemleri baslangicta reddeden isimlerden biri de Dr. Abdullah Cev-
det’ti. II. Mesrutiyet ddneminin radikal Garpgilarindan olan Abdullah Cevdet,
Osmanli toplumunun topyekun “Garplilagma’s1 fikrini savunmus ve bu yon-
deki fikirlerine toplumdan gelebilecek tepkilere karsi dinin sosyal, ilerlemeci,
bilimi ve ¢alismay1 destekleyen niteliklerinden yararlanmaya ¢aligmistir. Bu
anlamda, 14 Temmuz 1911 tarihinde kaleme aldig1 “Cihan-1 Islam’a Dair”°
baglikli yazisinda “Insan i¢in mesaisinden bagska istinadgah yoktur™, “Kesb
ve ticaretle mesgtl olan kimse Allah’in sevgilisidir™?, “Besikten mezara ka-
dar tahsil-i uliim ve fiinin et’, “Ulim ve fiinGn Cin'de bile olsa Cin'e kadar

git”, «

hiikiimleri veren bir dinin asla mensuplarini geri birakmayacaginy; ilerleme-

Hikmet mi'minin gaib olmus malidir, nerde bulursa alir™*? seklindeki

ye, ekonomik gelismeye, bilime ve egitime karsi olmayacagini ifade etmistir.
Bu baglamda, Islaimiyet’in “mani-i terakki” oldugu yoniindeki iddialar1 dini
dayanaklaryla ¢iiriitmeye calisan Abdullah Cevdet, yillarca Islim dinine
dayandirilan Misliman memleketlerindeki gerilemenin sebeplerini, uzun
bir aragtirma siirecinden sonra tespit ettiklerini kaydetmis ve bu sebepleri
sOyle siralamigtir:*4

8 Diicane Ciindioglu, “Ernest Renan ve ‘Reddiyeler’ Baglaminda Islam-Bilim Tartisma-
larina Bibliyografik Bir Katk1’, Divdn: [lmi Arastirmalar Dergisi, 2 (1996): 4.

9 Ciindioglu, “Ernest Renan ve ‘Reddiyeler”, s. 7-8. Ernest Renan’a karsi islim diinyasinda
olusan reaksiyonlar igin ayrica bk. Osman Cilaci, “Ernest Renan’a Kars1 Tiirk-islam
Diinyasinda Reaksiyonlar”, Siileyman Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2
(1995): 181-91; Michelangelo Guida, “Al-Afghani and Namik Kemal’s Replies to Ernest
Renan: Two Anti-Westernist Works in the Formative Stage of Islamist Thought”, TJP
Turkish Journal of Politics, 2/2 (2011): 57-70. Islamiyet'in maarife mani degil, tam ter-
sine onu destekleyen ve besleyen bir kaynak oldugunu diisiinen ve yaninda yeterince
kaynak olmamasina ragmen Renan’ gesitli deliller iceren kendi sozlerinden hareketle
cevaplayacagini iddia eden Namik Kemal'in reddiyesi i¢in bk. Namik Kemal, Renan
Miidafaandmesi (Istanbul: Mahmud Bey Matbaast, 1327).

10 Abdullah Cevdet, “Cihan-1 Islanva Dair”, Ictihad, 3/26 (1327): 761-67. Abdullah Cevdet,
Ictihad'n 26. sayisiin 6zellikle bu makale dolayisiyla sonradan ok talep edildigini
kaydetmis ve bu sebeple ilgili makaleyi bazi eklemelerle bir risale halinde yayimlamuistir.
Bk. Abdullah Cevdet, Cihdn-1 Islima Ddir Bir Nazar-1 Tarihi ve Felsefi (Istanbul: Necm-i
Istikbal Matbaasi, 1922).

11 Abdullah Cevdet, “Cihan-1 Islam’a Dair”, s. 761-62.

12 Abdullah Cevdet, “Cihan-1 Islam’a Dair”, s. 762.

13 Abdullah Cevdet, “Cihan-1 Islam’a Dair” s. 762.

)

14 Abdullah Cevdet,“Cihan-1Islaim’a Dair”, s. 763. [lgili maddeler sadelestirilerek verilmistir.
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1. Islam hitkiimdarlarinin istibdadi.

2. Gaflet ve din alimlerinin koétiiliikler karsisinda suya sabuna
dokunmamalar1.’

3. Kadinlarin drtiinmesinin gayrimesru ve garip bir gériiniim almas.
4. Kader inancinin yanlis yorumlanmasi ve degerlendirilmesi.

5. Sosyal diizen.!®

Yazisinda bu sebepleri tek tek degerlendiren Abdullah Cevdet, “..alem-
de cihén-1 stimal bir kdntin-1 merhamet ve uhuvvet...” olmasi gerektigini
diistindiigii Islamiyet’in, bu sebeplerden &tiirii “bazi garazkar cithela-y1 di-
nin eser-i hodgédmisi” haline getirildigini sdylemistir.”” Dine bakis a¢isinda
ozellikle materyalizmin etkili oldugu anlagilan Abdullah Cevdet, dinle ilgili
son derece olumlu tespitlerde bulunmakla birlikte, dinin yerini bilim ve akil
merkezli bir sisteme birakmasi gerektigini savunmustur. Onun ve birgok
Osmanli aydininin goziinde din, toplumu modernlestirme araci olarak go-
rilmis, bilimin ise artik bir din statiisiine ulagtigi kabul edilmistir.*® Gustave
Le Bon'un “cumhur ruhu” fikrinin etkisinde kaldig1 agik¢a goriilen Abdullah
Cevdet, Islam’in salt dini kismiyla toplumsal kismini birbirinden ayirarak,
Miislimanlarin dikkatini ikinci yone ¢cekmeye calismistir. Islamiyet’i sadece
Bat1 kurum ve teknolojilerinin Osmanli toplumuna aktarilmasi ve Miisliiman
kitlelere benimsetilmesi amaciyla bir ara¢ olarak kullanmamis, ayn1 zamanda
biyolojik materyalist diistiniirlerin goriigleriyle Islam ulemasinin fikirlerini
bagdastirmak suretiyle sonunda Miisliimanlara Islamiyet’in biyolojik mater-
yalizm oldugunu kanitlamaya ¢aligmistir." Bu fikirleriyle Jon Tiirkler arasinda
seckin bir konuma ytikselen Abdullah Cevdet’in Mesrutiyet sonrast Osmanl

15 Abdullah Cevdet'in ayni ad1 tagtyan risalesindeki 2. maddeye, “Ummetimden iki sinif iyi
olursa immetim de iyi olur; bozulursa iimmetim de bozulur. Bu iki sinif da ulema ve
umera smiflaridir” seklindeki bir hitkiim de eklenmistir. Bk. Abdullah Cevdet, Cihdn-1
Islama Dair, s. 11.

16 Abdullah Cevdet'in Ictihad'daki makalesinde yer almayan bu madde, ilgili risalede yer
almugtir. Ona gore, Isldm memleketlerinde yasanan gerilemenin belki de en 6nemli
sebebi bu 5. maddedir. Ozellikle Prens Sabahaddin’in Tiirkiye Nastl Kurtulabilir? baglikli
eserine dayanarak agiklamada bulunan Abdullah Cevdet, dayanak noktalarini mensup
olduklar1 toplumlarda arayan bireylerden meydana gelen toplumlarin er ya da geg ge-
rileyecegini ileri sirmistiir. Bu durumda olmasi gereken sey, ferdiyetgi (particulariste),
yani dayanak noktalarini kendisinde bulan bireylerden olusan bir toplum olmaktir.
Ayrintih bilgi icin bk. Abdullah Cevdet, Cihdn-1 Islama Dair, s. 11-12.

17 Abdullah Cevdet, “Cihan-1 Islam’a Dair”, s. 764.

18 M. Stikrii Hanioglu, “Garbcilar: Their Attitudes toward Religion and Their Impact on
the Official Ideology of the Turkish Republic’, Studia Islamica, 86 (1997): 135-36.

19 M. Stikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Donemi
(istanbul: Ugdal Nesriyat, 1981), s. 131-35.
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entelektiiel cevrelerine girisi ise dinin yerine biyolojik materyalizmi énermek
tizere Reinhart Pieter Anne Dozy'den yaptig1 Tarih-i Islimiyyet adli cevirisiyle
gerceklesmistir.2°

Bu ¢alisma kaleme alinirken Osmanl: arsiv kayitlari, basindaki ve konuyla
ilgili literatiirdeki kaynaklar, Abdullah Cevdet'in Tarih-i Islamiyyet adli gevi-
risi*! ve Vedat Atillanin Abdullah Cevdetten giiniimiiz Tiirk¢esine aktardig:
eser>? temel alinarak bazi sorulara cevap aranmustir.

Reinhart Pieter Anne Dozy ve Tarih-i Islamiyyet

Bu ¢alismada cevabi aranan ilk soru, Osmanl arsiv kayitlarinda kendisin-
den siklikla “Danimarkali”® diye bahsedilen Reinhart Pieter Anne Dozynin
gercekten Danimarkali olup olmadigidir.

Osmanli kayitlarindaki bu adlandirmaya ragmen, 21 Subat 1820 tarihinde
Hollanda’nin Leiden sehrinde dogan Dozynin, Giiney Fransadan Leiden
sehrine go¢ eden Protestan bir aileye mensup oldugu, 1837 yilinda girdigi
Leiden Universitesi'nde filoloji, edebiyat ve tarih tahsili yaptigina yonelik
bilgilerden,>* Dozynin Danimarkali: olmadig1 anlagilmaktadir. Bu durumda,
Osmanl: arsiv kayitlarinda gecen “Danimarkali” ibaresinin sehven yazildig:
ya da yazisma siirecinde buna pek dikkat edilmedigi diistiniilebilir. Fakat
s6z konusu arsiv kayitlarinin Abdullah Cevdet tarafindan Tarih-i Islamiyyet
adiyla gevrilen eserin yasaklanmasi amaciyla Mesihat ve Sadaret makamla-
riyla Dahiliye, Hariciye ve Maarif nezaretleri arasinda yapilan yazismalarda
tutuldugu distnildiginde, bu yazismalarda siklikla gecen “Danimarkali”
ibaresi konusunda, Abdullah Cevdet’in eserin kapak sayfasinda Dozy’i tani-
tirken kullandig1, “Amsterdam ve Kopenhag Fiintin-1 Akdidemiyya-y1 Krallik-
lar1 A‘zasindan, Enstitii du Frans ve Madrid Akademiyya-y1 Tarih-i Aza-y1
Muhaberesinden, ‘Layd” Dar-il Fintin'unda Profesdr” seklindeki ifadelerin
etkili oldugu soylenebilir.

Arapca el yazmalar: boliim baskani ve Sark dilleri uzmani Weijers'le ta-
nismig olan Dozy, ondan Arapga, Ibranice, Keldanice ve Siiryanice dersle-
ri almigtir. Weijers'in tavsiyeleri tizerine Sark tarihine ydnelen Dozy, gesitli

20 Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, s. 325.

21 R.P.Anne Dozy, Tarih-i Isldmiyet, cev. Abdullah Cevdet, I-11 (Kahire: Matbaa-i Ictihad,
1908).

22 Eserin giiniimiiz Tiirkgesi’ndeki cevirisi igin bk. Reinhart Pieter Anne Dozy, [slim Tarihi,
gev. Vedat Atilla (Istanbul: Gri Yayimevi, 2006).

23 Ornek olarak bk. BOA, BEO-3529 / 264617-Lef: 1-4.

24 Mehmet Ozdemir, “Reinhart Pieter Anne Dozy (1820-1883)", TDV Isldm Ansiklopedisi
(DIA), IX, 513.
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calismalara imza atmistur. Iyi derecede ingilizce, Fransizca, Almanca, Italyanca
ve Portekizce bilen Dozy, ¢aligmalarini daha ¢ok Fransizca kaleme almigtir.
[slam diinyasinda, s6z konusu eseriyle biiyiik bir infial yaratan Dozy, 30 Nisan
1883 tarihinde Leidenda 6lmustar.?

Dozy’nin 1863’te Haarlem'de (Hollanda) Flemenkge De Voornaamste Gods-
diensten: Het Islamisme adiyla yayimladigi bu eser, 1879’da Profesor V. Chauvin
tarafindan Essai sur Phistoire de lislamisme adiyla Fransizca'ya ¢evrilmistir.
Eserin Tarih-i Islamiyyet adiyla Tiirk¢e'ye cevrilisinde bu Fransizca geviri
esas alinmigtir.® Iki ciltten olusan Tarih-i Islimiyyet, 1908'de Misirda Icti-
had Matbaasr'nda basilmistir. Kitabin ilk cildi, Islam’in ilk ortaya ¢ikigindan
Abbasilerin ilk dénemlerine kadar Islimiyet'in durumuna iliskin siireci de-
gerlendirmektedir. Ikinci cilt ise Ismaililer'den baglayarak Islimiyet’in 1863
yilina kadarki durumunu yansitmaktadir. Abdullah Cevdet, gevirisinin sonuna
1863’ten 1908 yilina kadarki siirecte Islamiyet'in gosterdigi gelisimi yansitan
“Son Kirk Sene Zarfinda Islamiyyet” baglikli bir boliim eklemis; ilgili boliimiin
“Ahval-i Islamiyye’ye ve gavamiz-1 din-i Islam’a yle bir derece-i aliyede mut-
talidir ki ulema-y1 Islam arasinda adili gosterilemez”?” diye nitelendirdigi A.
Key?8 adli bir Sarkiyatcinin “Kirk Seneden Beri Islamiyyet” adli makalesinden
iktibas edildigini kaydetmistir.

Kitabin, “Tekmile: Son Kirk Sene Zarfinda Islﬁmiyyet” baglikli son bolimi,
“Alem-i Islam’in Esbab-1 Inhitat”,“19. Asirda Avrupa ve Islamiyyet” ve “Islahat-1
Diniyye” seklinde ii¢ ana basliktan olugsmaktadir.?® Konunun disina ¢itkmadan
eseri genel olarak degerlendirmek gerekirse Dozy, her ne kadar inang baki-
mindan farkli olsalar da gelisim stiregleri ve bu siiregte i¢inde bulunduklari
kosullar itibariyle Islam dinini Katoliklik’le esdeger bir seviyede gormiis, her
iki dinin de siradan insanlarin anlayamayacag: bir dile sahip oldugunu ve
ruhani liderlerin baskisi altinda bulundugunu iddia etmistir.3°

25 Ozdemir, “Reinhart Pieter”, s. 513.

26 [brahim Hatiboglu, “Osmanli Aydinlarinca Dozy’nin Tdrih-i Islimiyyet’ine Yoneltilen
Tenkitler”, Islim Arastirmalar: Dergisi, 3 (1999): 200.

27 Dozy, Tarih-i Islimiyyet, s. 6.

28 M. Siikrii Hanioglu, kitabin sonuna eklenen bu bdliimiin iddia edildigi tizere bir Fran-
siz Oryantalist tarafindan kaleme alindigini kaydetmektedir. Bk. M. $itkrit Hanioglu,
“Blueprints for a Future Society: Late Ottoman Materialists on Science, Religion and
Art’, Late Ottoman Society: The Intellectual Legacy, ed. Elisabeth Ozdalga (New York:
Routledge Curzon, 2005), s. 98. Ancak fbrahim Hatiboglu, Abdullah Cevdet’in “A.
Key” olarak ifade ettigi kisinin Arthur Guy olduguna isaret etmektedir. Bk. Hatiboglu,
“Osmanli Aydinlarinca’, s. 200.

29 Dozy, Tarih-i Islamiyyet, s. 685-722.

30 Dozy, Islam Tarihi, s. 420-21.
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[slam Peygamberini de “Annesine gektigi sanilan dogasiyla son derece
sinirli, cogu zaman dalgin, diislinceli ve tepkisizdi’, “Hastalandiginda ¢ocuk
gibi hiingiir hiingiir aglardr” sozleriyle asagilayan Dozy, onun “sara” hastasi
oldugunu iddia etmistir.3" ictihad dergisinin kendisini “Efazil-1 ulema-y1 miis-
tesrikinden” sézleriyle nitelendirdigi Dozy’nin bu eseri, “Derece-i ehemmiyet
ve nafi‘iyyetini tarifden aciziz: Bu kitab, her Miislim i¢in bu derecelerde vaci-
birl-miitalaa, bu derecelerde azimir’l-istifadedir”3* agiklamasiyla 6viilmekteydi.
Bu durumda sorulmasi gereken bir diger soru Tarih-i Islimiyyet adli terctime-
nin miitercimi nasil bir din algisina sahipti, Islamiyet’i ve Islam peygamberini
elestiren boyle bir eseri neden gevirdi, seklindedir.

Distincelerini ifade ederken i¢inde bulundugu dénemin siyasi ve sosyal
dengelerini dikkate alan Abdullah Cevdet, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra
“Diisiindtigiinii soylemek hiirriyetine malik olmayan bir adam, ruhunun ya-
risini zayi etmisdir”3 diyerek din konusundaki diisiincelerini herhangi bir
kaygi tagimadan ortaya koymaya baglamigtir.34 Mekteb-i Tibbiyede karsilastig,
yasamini ve yagsam felsefesini onemli 6l¢iide degistiren materyalist fikirlerin
etkisinde kalan Abdullah Cevdet, hastaliklarin bile gesitli dualarla tedavi
edilmeye calisildigr Osmanli toplumunda, bu durumun pek ise yaramadigini
ve dinin toplumsal islevini kaybettigini ileri stirmiistiir. Oysa Bat1 diinyasinda
durum ¢ok farkliydi. Clinkii ona gore, insanlar hastaliklarin ¢6zimtint kutsal
kitaplarda aramak yerine, bilime bagvurmaktadir. Kisacas: bilim, hemen her
alanda hakim bir konuma erismistir.3

Bundan dolay1 baslangicta materyalizm temelli bilimin, dinin toplumdaki
roliini Gistlenmesi yontinde fikir beyan eden Abdullah Cevdet, artik toplum
biinyesinde dinin islevselligini kaybettigine, gereksiz ve bilim dis1 bir hale gel-
digine kanaat getirmistir.3° Bu kanaat, Abdullah Cevdet’i slamiyet ve Islam
Peygamberi’ni agir bir dille elestiren, Islimiyet’i Katoliklik gibi &tekilestiren,
onu bilim ve fennin karsiti olarak géren Protestan zihniyetinin bir diriinti
olan Dozy’nin eserini Tarih-i Islamiyyet adiyla gevirmeye yoneltmistir. Bu-
nunla birlikte, Miisliiman hitkiimdarlarin istibdadindan 6tiirii Arapga, Farsca
ve Tiirkge yazilmis bir Islam tarihinin olmadigini iddia eden Abdullah Cevdet,
gercek bir Islam tarihinin gerekliligini savunmustur. Nitekim ona gore, bu

31 Dozy, Islam Tarihi, s. 25-26.
32 “Tarih-i Islamiyyet: Cild-i Evvel ve Sant’, Ictihad, 2/8, (1908): 315.
33 Abdullah Cevdet, “Mazltim Zalimlere”, Ictihad, 4/65 (1329): 1416.

34 Ramazan Ugar, “Abdullah Cevdet’in Din Anlayis1”, Toplum Bilimleri Dergisi, 6/11 (2012):
212.

35 Ugar, “Abdullah Cevdet’in Din Anlayist’, s. 215; Abdullah Cevdet, “Ramazan ve Dayak’,
Mehtab, 11 (1327): 135.

36 Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, s. 325.
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ozellige sahip bir Tarih-i Islamiyyet Hollandali Sarkiyat¢1 Dozy tarafindan
kaleme alinmigti. Abdullah Cevdet, Dozy’nin Miisliman olmadig1 icin Islam
tarihiyle ilgili beyanlarinin dogru olup olmayacag1 sorusuna, biitiin yagamini
bilime ve egitime adamis olan, insanlarin zihinlerini aydinlatan ve insanlara
faydali olmak i¢in ¢abalayan Dozy’nin “a‘mal ve améli kara, avare Hamid'ler-
den bin kat ziydde Miisliman” oldugunu iddia ederek cevap vermistir.3”

Yukarida da agiklandig iizere, M. Siikrii Hanioglu, Abdullah Cevdet’in bu
ceviriyi, Islam dininin yerine biyolojik materyalizmi énermek iizere yaptig1-
n1 kaydederken3® Abdullah Cevdet, boyle bir ¢eviriden hedefledikleri seyin,

“miitalaasindan boyle bir ders alinabilecek bir kitabi ehl-i Islam’in huzar-1
izanina takdim”3 etmek oldugunu savunmustur.

[slam’a ve peygambere yonelik dogrudan elestiriler igeren, islam’in temel
esaslarini alayci bir tarzda ele alan ve bunu yaparken de biitiin Miisliimanlara
dinini 6gretmeye kalkisan Tarih-i Islamiyyet ve 6zellikle de Abdullah Cev-
det’in bu eser i¢in yazdig1 “Mukaddime” toplumda biiyiik bir infial yaratmustir.
Nitekim bu infial, o0 doneme kadar Osmanli kamuoyunda herhangi bir esere
kars1 gosterilen tepkilerle kiyaslanamayacak 6l¢iilere varmigtir.#® Bu agama-
da cevaplanmasi gereken dnemli sorulardan biri de Osmanli kamuoyunda
6nemli reaksiyonlar yaratan ve basinda ciddi elestirilere sebep olan bu eserin
yasaklanis stirecine nasil gidildigidir.

Yasaklanis Siireci

[smail Fahreddin adinda bir gahis, “..genglerin ahlak ve 4dab-1 diniyye-
lerini ifsad maksadiyle miitalaa ve nesri ta‘mim” olan Tarih-i Isldmiyyet adl
eserin Islam Peygamberi'ni kiigiik diisiiren batil ifadeler icerdigi ve “ehl-i
imén”1 yaraladig gerekeesiyle incelettirilmesi i¢in Mesihat Makami'na bir
dilek¢e sunmustur.#' Mesihat Makamy, Ismail Fahreddin’in bu dilekgesine
dayanarak ilgili eseri incelenmek iizere bir heyete havale etmistir. inceleme
heyeti, yaptig1 degerlendirmede Islam Peygamberini bazi iftiralarla lekele-
meye calisan bu eserle birlikte onu Tiirk¢e’ye ¢eviren Abdullah Cevdet’in
bu tesebbiisiiniin hos gérillemeyecegini ifade etmis, bu ve benzeri eserlerin
“Hikmet-i Islamiyyemize vakif olmayan ezhan-1 safiye erbabi, evlad-1 vatani,

37 Dozy, Tarih-i Islamiyyet, s. 3-5.

38 Hanioglu, Bir Siyasal Diistiniir, s. 325

39 Dozy, Tarih-i Islamiyyet, s. 8.

40 Hatiboglu, “Osmanli Aydinlarinca’, s. 200; Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, s. 326.
41 BOA, BEO, 3529 / 264617-Lef:5 / 30 Ocak 1909.
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ihvan-1diyaneti i'tikaden zehirleyeceginden” yasaklanmasina karar vermistir.*
Mesihat Makami, s6z konusu dilekgeyi inceleme heyetine havale etmekle bir-
likte, bugiine kadar Islam Peygamberi ve onun kutsal degerlerine karsi boyle
bir tesebbiisiin olmadigini ancak ona kars: birtakim iftira ve yalanlar1 iceren
bu eserin Tiirk¢e’ye terclime edilmesini teessiifle karsiladigini aciklamis ve bu
tiir tesebbiislere karsi miisamahayla yaklagmanin diyaneten ve siyaseten pek
uygun olmadigini ifade etmistir. Bu sebeple Mesihat, ilgili eserin yasaklanmasi
gerektigini Déhiliye Nezaretine bildirmistir.43

Dahiliye Nezareti, Mesihatin basvurusu tzerine yaptig1 incelemede,
“..matbtiat ve matbaalar nizimnamelerinde bu makule &sar ile miiellif ve
miitercimleri haklarinda tatbik olunacak madde” olmadigini kaydetmistir.
Ancak bu tercimenin Osmanli topraklarinda yasayan Miisliimanlar arasinda
galeyana sebep olacagina dikkat ¢eken nezaret, [slam Peygamberi hakkindaki
iftiralarin yayginlagsmasina engel olmak i¢in s6z konusu eserin toplattirilmasi
ve tekrar Osmanli topraklarina girisinin engellenmesi i¢in hizlica karar veril-
mesi hususunu Sadaret Makamrna iletmistir.44

Dénemin egitim sistemi icerisinde okutulan kitaplarin icerikleri dikkate
alindiginda, slam tarihini saptiran ve onu karalamaya ¢alisan boyle bir kita-
bin genglerin zihninde olumsuz bir tesir yaratacag: diisiintilmiis ve bu konuda
Madrif Nezaretinin de dikkati ¢ekilmistir. Bu sebeple Sadaret Makami, Dahi-
liye Nezaretinin bagvurusu iizerine; dteden beri bu tiir kitaplara kars1 nasil
bir yol izlendigi konusunda Maarif Nezaretinden bilgi istemistir.45

Maarif naziri, Sadarete verdigi cevapta daha dnce bu tiir zararl yayinla-
rin dahiliye matbtiat mufettigleri ve maarif muayene memurlar: vasitasiyla
toplattirildiging; ancak sansiir yonteminin kaldirilmasina bagl olarak maarif
mudyene memuriyeti de kaldirildigindan s6z konusu kitabin matbaat mii-
fettigleri tarafindan toplanmasi gerektigini bildirmistir.4® Sadaret, Maarif
Nezaretinden aldig1 bu cevaba dayanarak gerekli islemlerin yapilmasi i¢in
Dahiliye Nezéretini uyarmis;#” ancak Déhiliye Nezareti bu kitabin toplat-
tirilmast icin Sadaret tarafindan Zabtiye Nezaretine ilgili emrin verilmesi
gerektigine dikkat cekmistir.4®

42 BOA, BEO, 3529 / 264617-Lef:6 / 23 Subat 1909.
43 BOA, BEO, 3529 / 264617-Lef:4 / 7 Mart 1909.
44 BOA, BEO, 3529 / 264617-Lef:3 / 25 Mart 1909.
45 BOA, BEO, 3525 / 264307-Lef:1 / 28 Mart 1909.
46 BOA, BEO, 3529 / 264617-Lef:2 / 1 Nisan 1909.
47 BOA, BEQ, 3529 / 264617-Lef:1 / 4 Nisan 1909.
48 BOA, BEOQ, 3711 / 278257-Lef:4 / 18 Nisan 1909.
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Sadaret ve ilgili nezaretler arasindaki yazigma stirecinin ve s6z konusu
islemlerin ne durumda oldugunu 6grenmek isteyen Ismail Fahreddin Efendi,
ikinci dilek¢esini Sadaret Makamina sunmustur. Dilekcesinde, bu ve benzeri
tarih kitaplarinin Babiali Caddesi, Divanyolu, Hakkaklar Carsis1 ve civar-
daki sahaflarda ucuz bir sekilde satildigina deginen Ismail Fahreddin, bu
tir kitaplarin Cargikapisinda Karabet isimli bir sahsin “miitalaahanesi’nde
genglere okutuldugunu ve bu durumun genglerin ahlaki ve dini duygularin
zedeleyecegini, diizen ve uygulamalari saptiracagini vurgulamistir. Dolayisty-
la Ismail Fahreddin Efendi, bu kitaplarin hemen toplattirilmasi ve Osmanli
topraklarina girisinin yasaklanmast i¢in ricada bulunmustur.4®

Osmanli Devletinde eserin yasaklanmasiyla ilgili yazisma siireci devam
ederken, Sirdt-1 Miistakim, Sebiliirresad ve Beyanii’l-hak gibi donemin muhtelif
dergilerinde elestiri yazilar1 ya da reddiyeler kaleme alinmaya baglanmigtir.
Nitekim bu yazilarda gerek eserin yazari Reinhart Pieter Anne Dozy gerekse
Abdullah Cevdet ciddi elestirilere tabi tutulmustur.>°

Tarih-i Islimiyyet'in yasaklanip toplattiriimasi konusunda Maarif Nezéretine
de bagvurulmustur. Abdullah Cevdet'ten “Ahmed Cevdet” adiyla bahsedilen
bu dilekgede Islam dinini kiigiik diisiiren boyle bir eserin terciime edilip Ba-
bialideki kitapcilarda satiga sunulmasindan sikéyet edilmistir. Biytik 6l¢tide
genglerin inang ve degerlerini takviye etmek i¢in, s6z konusu eserin ilmi bir
cemiyet tarafindan incelenmesi ve satisinin yasaklanmasi gerektigine dikkat
cekilmistir.5* Tarih-i Islimiyyete tepkilerin artmasi {izerine Abdullah Cevdet bir
olctide geri adim atmak durumunda kalmugtir. Once kendi “Onséz”tinii yirtarak
bir kisim niishalar1 piyasaya sunmus ve daha sonra amacinin yalnizca ulemaya
bu tiir kitaplar1 gostererek onlar1 harekete gecirmek oldugunu iddia etmistir.>
Ancak Meclis-i Viikel, 17 Subat 1910 tarihinde Mesihat ile Déhiliye ve Maarif
nezaretlerinin girisimleri sonucunda s6z konusu eserin “Miinderecat: ekazib ve
miiftereyati havi bulundugu” anlagildigindan, Matbidt Kanunu’nun 35. maddesi®

49 BOA, BEO, 3711/ 278257-Lef:3 / 11 Temmuz 1909.

so Tarih-i Islimiyyet iizerine kaleme alinan reddiye eserler ve yayimlanan makaleler iizerine
yapilmis iki degerlendirme igin bk. Hatiboglu, “Osmanli Aydinlarinca’, s. 197-213. Eserin
Flemenkge haliyle Fransizca ve Tiirkge terciimelerini karsilastiran bir degerlendirme
i¢in bk. Hiilya Kiigiik, “Dozy’nin ‘Het Islamisme’ Adli Eseri Uzerine”, Diyanet Ilmi Dergi,
30/4 (1994): 63-89.

51 BOA, BEOQ, 3711 / 278257-Lef:2 / 9 Subat 1910.

52 Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, s. 326.

53 “Memalik-i Ecnebiyye'de ve eyélet-i miimtdzede matbu‘ gazete veya resdil-i mevkatenin
Memalik-i Osmaniyye’ye men‘-i nesr ve tevzi'-i Meclis-i Viikeld@da ittihaz olunan bir
karar-1 mahsusla véki‘ olur ve yalniz bir numrosu Dahiliye Nezéretinden verilen bir
emir iizerine men' edilebilir” Bk. “Tarih-i Islamiyyet Eser-i Ma‘hiduna Ebiizziya Tevfik
Efendinin Yazdiklar: Takriz Hakkinda Tedkikat”, Sirdt-1 Miistakim, 5/79 (1325): 11.
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ile Matbaalar Kanununun 7. maddesi>* hitkiimlerine dayanilarak yasaklanma-
sina karar vermistir.>> Meclis-i Viikela tarafindan alinan bu karar, uygulanmak
tizere 28 Subat 1910 tarihinde Dahiliye Nezéretine havale edilmig*¢, 6 Mart 1910
tarihinde de Resmi Gazetede yayimlanarak yirirliige girmistir.>”

Abdullah Cevdet, Tarih-i Isldmiyyet’in yayimlanmas: {izerine birgok
mektup aldiklarini ve her bir mektuba cevap vermek miimkiin olmakla
beraber, eserin siddetli elestirilere méaruz kaldig: bir sirada Yeni Tasvir-
i Efkdarda kendisini savunan Ebiizziya Tevfik Bey’in yazisini Ictihad'da
aynen yayimlayarak en uygun cevabi verdiklerini ifade etmistir.5® Tarih-i
Islamiyyet’i o giine kadar yazilmis seckin eserlerden biri olarak degerlen-
diren Ebiizziya Tevfik Bey, bu eseri terciime ederek onu Islam 4limlerinin
dikkatine sunan Abdullah Cevdet’in iyiliklerle miikafatlandirilmasi gerek-
tigini ileri stirmiistiir. Hasta haline ragmen 722 sayfalik kitabr iki gecede
okudugunu iddia eden Ebiizziya Tevfik, eseri okuduktan sonra Abdullah
Cevdet’le ilgili ithamlarin tamamen ger¢ek dis1 oldugunu anladigini ve
kendisinin bu eseri ¢evirmekle Islam diinyasina biiyiik bir hizmette bulun-
dugunu vurgulamistir. Ayrica yasaklama kararini veren Meclis-i Viikela'nin
dini konular1 gériismesi ve buna iliskin karar almasinin dogru olmadigina
hiikmeden Ebiizziya Tevfik, sadece gazete ve riséleleri ilgilendiren Matbtiat
Kanunu’nun 35. maddesinin telif bir eser olan Tdrih-i Isldmiyyet i¢in gecerli
olamayacagini ileri sirmiistiir.>

Ebiizziya Tevfik, Matbtiat Kanunu'nun 35. maddesi konusunda hakl: go-
rilnse de, Meclis-i Viikel&nin yasaklama kararinin sadece Matbuat Kanu-
nuwnun 35. maddesine degil, ayn1 zamanda telif eserleri de kapsayan Matbaalar
Kanunu’nun 7. maddesine de dayandirildig: unutulmamahdir.

Osmanli Imparatorlugu ve biitiin Islam iilkelerinde dinin yeniden yorum-
lanmas1 konusunda faaliyette bulunan ve bu amagla Tarih-i Islimiyyet'in elinde

54 Gazete ve risalelerle ilgili hitkiimleri igeren Matbtiat Kanununun 35. maddesinin, kitap
veya telif eserlerle ilgili eksik kalan yoniinii Matbaalar Kanunu tamamlamaktadir. Zira
bu kanunun kiitiib ve resail-i gayr-1 mevkiteye dair olan ikinci faslinin 7. maddesi
soyledir: “Matbtiat kanununda ceraim-i matbaiét hakkinda miinderic ahkam-1 cezaiyye
kiitiib ve resdille vaki‘ olan nesriyyata dahi samildir” Bk. “Tarih-i Islamiyyet Eser-i
Ma‘htduna’, s. 11.

55 BOA, MV, 137 / 17 Subat 1910.

56 BOA, BEO, 3711 / 278257-Lef:1/ 28 Subat 1910.

57 Bk.“Mevad-1 Umamiyye”, Takvim-i Vekayi', 472 (1328/1325): 1.

58 Abdullah Cevdet, “Tarih-i IslAmiyyet”, ictihad, 3/47 (1328): 1103.

59 Ebiizziya Tevfik, “Tarih-i Islamiyyet”, Yeni Tasvir-i Efkdr, 267 (1910): 1-2. Bu yazi, Ictihad
dergisinde aynen yayimlanmistir. Bk. Ebiizziya Tevfik, “Tarih-i islamiyyet”, ictihad, 3/47
(1328): 1103-8.
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kalan niishalarini da Rusyada yasayan Miislimanlara génderen®® Abdullah
Cevdet, muhafazakar ¢evrelerden beklenmedik boyutta tepki almakla birlikte,
bu olay ona biyolojik materyalist cevrelerde tekrar popiilerlik kazandirmstir.
Ayrica dine yonelik elestiri yazilarindan 6tiirii Ictihad dergisi kapatilmis ve
Istihad, Ishad, Cehd, Alem-i Sanayi ve Ticaret gibi gesitli isimlerle yayin hayatini
stirdiirmek zorunda kalmugtir.*

“Negriyat-1 garazkarane ve bi-edebanesiyle istihar ve biitiin ehl-i Islam’in
hissiyat-1 diniyyelerini tehyic eden” Ictihad dergisinin yayin faaliyetlerine son
vermek icin Mesihat'in girisimleri sonucunda Sadaret Makami, Harbiye, Da-
hiliye ve Adliye nezaretleri arasinda bir yazigma siireci daha baglatilmistir.®?
Meclis-i Viikela yaptigi incelemede, Cehd ve Ictihad adlariyla yayin faaliyetini
siirdiiren derginin daha énceden kapatilmis oldugunu; ancak bu derginin Ishad
adiyla yayin hayatini siirdiirdiigiint, fakat onun da Meclis-i Viikeld toplantisin-
dan bir siire 6nce Matb{iat Idaresi tarafindan kapatildigini tespit etmistir. Bu
incelemeye bagli olarak Meclis-i Viikela, s6z konusu yayinlarindan dolay1 Ab-
dullah Cevdet ve dergi yazarlari hakkinda yasal takibatin baglatilmasi gerektigi
yoniinde bir karar almigtir.%3 Hgili karar, Sadaret tarafindan Mesihat’a, Harbiye,
Dabhiliye ve Adliye nezéretlerine bildirilmis®4; Harbiye Nezaretinin girisimiyle
derginin kapatilmasi, Abdullah Cevdet ve dergi yazarlarina gerekli tebligat
yapilarak derginin tekrar yayimlanmasinin 6niine gecilmesi saglanmigtir.%

12 Subat 1915 (30 Kén(in-1 Sani 1330) tarihli 127 no'lu Ictihad dergisiyle yayin
hayatina ara vermis olan Abdullah Cevdet, 1 Tesrin-i Séni 1918'de 128 no’'lu
Istihad dergisiyle tekrar yayin faaliyetlerine baglamustir. Miitareke doneminde,
ozellikle iktidarda yer alan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi yoneticilerinin tercihlerine
paralel goriisleri savunan Abdullah Cevdet, bu sayede Sithhiyye Miidiirriyet-i
Umimiyyesine atanmistir. Fakat bir stire sonra yoneticilerle arasi bozulan Ab-
dullah Cevdet, dini ¢cevrelerin de baskisi sonucunda goérevinden ayrilmistir. Bu
arada Ictihad’ ¢ikarmaya devam eden Abdullah Cevdet, Miitareke doneminin
sonlarina dogru pasifist (baris yanlisi) egilimlerinin bir sonucu olarak Bahailik
ad1 altinda yeni bir diinya dininin gerekliligini savunmaya baglamigtir.%¢

60 Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, s. 140.

61 Hanioglu, Bir Siyasal Diistiniir, s. 292 ve 327'den derlenmistir.

62 BOA, BEO, 4218 / 316347-Lef: 3 / 14 Eyliil 1913.

63 BOA, MYV, 180 /1 Ekim 1913. Dergilerin ta'til tarihleri i¢in ayrica bk. BOA, BEO, 4218 /
316347-Lefi4 / ty.

64 BOA, BEO, 4218 / 316347-Lef:1 / 2 Ekim 1913.

65 BOA, BEO, 4218 / 316347-Lef:2 / 16 Ekim 1913.

66 Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, s. 296-301. “Bahéilik bir din-i merhamet ve muhabbet-
dir” séylemini savunan Abdullah Cevdet’in bu dinle ilgili diistinceleri i¢in ayrica bk.
Abdullah Cevdet, “Mezheb-i Bahaullah-Din-i Umem”, Ictihad, 144 (1922): 3015-7.
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Hayatinin son senelerinde kendisini tamamen birkag yiiz say1 satabilen
dergisini ¢ikarmaya ve Gustave Le Bon'un fikirlerini Tiirk kamuoyunda tanit-
maya adayan Abdullah Cevdet, 29 Kasim 1932 tarihinde vefat edince Ictihad
dergisi de 358. sayisiyla yayin hayatina veda etmistir.%”

67 Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, s. 394. Ayrica bk. “Abdullah Cevdete ve ictihad’a Fatiha”,
Ictihad, 358 (1932): 5863.
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