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Bat1 Avrupada ortaya ¢ikip tiim diinyayi icine ¢ceken modern proje, bilim
ve teknikteki bagarilarina ve bunlarin insan yagamini kolaylastirici sonuglari-
na ragmen bilim, ekonomi ve hukuk gibi alanlar1 ahlaktan ayristirarak ahlak:
ikincil konuma itmesi; bdylece dogal ¢evrenin yok edilmesinden sosyal ¢o-
ziilmeye, birgok probleme yol agmasiyla gittikce artan bir sekilde elestirilerin
konusu haline gelmistir. Modern projeye dair elestirilerinde Alasdair MacInt-
yre, Charles Taylor ve Charles Larmore gibi diisiiniirleri takip etmekle birlikte,
¢6ziim 6nerilerinin modern éncesi [slam gelenegine dayanmastyla onlardan
ayrilan Hallaq, Sharia: Theory, Practice, Transformations isimli hacimli ese-
rinin hazirlik siirecinin yan triini olarak ortaya ¢ikan ve zikredilen eserin
tamamlayicisi niteligindeki bu ¢aligmasinda, modern projenin en énemli ak-
torii ulus devlet olgusuna odaklanmaktadir. Hallaq, eserde, mezkir olgunun
kars1 konulamaz varligi ile ser’i bir yonetim bi¢imi olusturma yikiimlalaga
arasinda kalan modern musliiman diistiniirlerde gézlemlenen ulus devleti,
erken donem Islaim toplumunda da var olan zamansiz bir fenomen olarak
gorme seklindeki anakronik yaklasima ve bu yaklasimdan beslenen ulus dev-
letin seriatin uygulanmasina mani olmadig: kanaatine karsi ¢ikarak “modern
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devlet” ve “Islami” ifadelerinin igaret ettigi tasavvurlar arasinda zithk iligkisi-
nin bulundugu, dolayisiyla bu iki tasavvurun bir araya gelmesinin imkénsiz
oldugu tezini ileri stirmektedir.

Argtimanlarini gelistirmek icin eser boyunca modern devlet ile ancak mo-
dern donemin 6ncesinde miisliimanlarca kurulan sosyo-politik diizenlerde
somut olarak tezahiir ettigini diisiindiigii Islami yonetim arasinda kargilag-
tirmalar yapan yazarin, genis bir cografyada tarihsel bir siirecin @iriinii olarak
ortaya ¢ikan ve bu nedenle gerek senkronik gerekse diyakronik varyantlara
sahip iki fenomenin karsilastirilmasinin dogurdugu metodolojik problemi
paradigmatik bir yaklasimla agsmaya calistig1 gortilmektedir. Bu baglamda,
eserin paradigma kavramina ayrilan ilk boliimiiniin ardindan, modern dev-
letin tiim varyantlarinda ayni kalan, mukayesede esas alinacak 6zellikleri
tespit edilmektedir. Burada, form ve icerik ayrimi yapan yazar, a. Evrensel
ve zamansiz olmayip Avrupaya O6zgii tarihsel bir tecritbenin tiriinti olarak
ortaya ¢ikmasi, b. Ulusun kendi iradesinin ve kaderinin tek belirleyicisi ol-
dugu fikrinin olusturdugu egemenlik kavrami ve bunun yol a¢tig1 metafizik,
c. Ulusal iradenin somutlagmis hali olan hukuku belirleme (yasama) ve buna
bagli mesru siddet uygulama tekeli, d. Rasyonel biirokratik mekanizma ve
e. “Vatandag’in tretilmesini miimkiin kilan kiiltiirel] hegemonyay1 modern
devletin degismeyen Ozelliklerini ifade eden birinci kisimda zikretmektedir.

Modern devlet ve Islami yonetimin hukuk sistemi, idari mekanizma ve
siyasetin faaliyet gosterdigi zemini olusturan anayasal gerceve agisindan fark-
liliklarini ortaya koymay1 amaglayan, bunun i¢in egemen irade ve hukukun
tistiinliigii kavramlarina yogunlasan “Ugiincii Boliim”de, modern devlette yii-
riitme ve yarginin 6zel normlarin yani sira, genel normlar da iireterek yasama
faaliyetine ortak oldugu; yarginin idari ve yasal diizenlemeleri iptal etme
yetkisine sahip oldugu, yasama ve yiriitmenin ayni politik grubun kontro-
1 altina girebildigi, yarginin sosyo-ekonomik agidan diger erklere bagimli
oldugu, bu ytizden hukukun tstiinligii ve anayasal devlet anlayisinin omur-
gasini teskil eden kuvvetler ayrilig1 prensibinin yara aldig1 belirtilmektedir.
Devletin, halk iradesinin digavurumu hukukun somutlagmis hali oldugu ve
kiiltiirel hegemonya yoluyla kendi toplumunu iirettigi; boylece hukuk, siyaset
ve toplumda birligi temsil ettigi diisiintildiigiinde, bu sistemde yazara gore,
ad1 gecen prensibin ideal haliyle tatbik edilmesi imkansizdir. Buna kargilik,
ulusal iradenin yerini Tanr1 iradesinin aldig1 Islami yonetimde, séz konusu
irade modern devlettekine benzer sekilde hukuki ve ahlaki normlarin biiti-
niinde (seriat) somutlassa da, yorumlayici faaliyetle bu normlari agiga ¢ikar-
ma yetkisinin sultana veya onun tarafindan atanan kadilara degil, sosyo-eko-
nomik iligkileri ahlak temelinde diizenlemeyi amaglayan seriatin, toplumu ve
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gligsiizleri gozeten degerleriyle bi¢imlenen, devletle degil toplumla biitiinles-
mis mifti ismindeki sivil hukuk uzmanlarina ait olup mahkemeler devle-
tin degil, seriat ve toplum merkezli diisiinen sivil hukukgular olan mufti ve
miellif-fakihlerin otoritesi altinda faaliyet gostermektedir. Hukukun sivil bir
karaktere sahip olmasinin yaninda, kadilarin sosyo-ekonomik olarak sultana
bagimli olmadigy, sultanin mesruiyetinin dahi s6zii edilen alimlerin destegine
bagli oldugu bu sistemde yazar, hukukun tistiinliigii ilkesinin ideal haliyle
pratige yansidigini savunmaktadir.

Modern devlet ve Islami yonetimin, hukukun ahlaki ve politik olanla
iliskisi acisindan karsilastirildigi “Dordiincti Bolim’de yazar, Isaac Newton
(1643-1727) ve Robert Boyle (1627-1691) gibi filozoflar tarafindan maddenin
ruh ve degerden arindirilmasi neticesinde ortaya ¢ikan “olan” ve “olmasi ge-
reken” ayrimu ile objektif bilim anlayisina paralel olarak Thomas Hobbesun
(1588-1679) bir taraftan ahldkin gelenek ve metinsel otoriteye degil, insan
akliyla kesfedilen objektif kanunlara dayanmasi gerektigi diisiincesiyle ahlaki
normlarin Tanrryla iligkisini koparirken diger taraftan devlette somutlagan
egemen iradenin hukukun tek kaynagi oldugu fikrini éne siirdiigiinii, John
Austin’in (1790-1859) daha da ileri giderek hukuk ile ahlak arasindaki zorunlu
ve dogal iliskiyi reddeden hukuki pozitivizmin temel varsayimlarindan olan,
keskin hukuk kurali-ahlédk kurali ayrimini gelistirdigini ifade ederek son tah-
lilde hukukun Tanr1 ve ahlaktan bagimsizlastigi modern devlet ile Tanrrnin
hukukun tek kaynagi oldugu; buna baglh olarak hukuki olanla ahlaki olanin i¢
ice gectigi Islami yonetim arasindaki ickin uyumsuzluga dikkat cekmektedir.
[slami yonetimin paradigmasi, seriatin toplumu ve ahlaki olan1 dnceleyip
yalnizca “olan”la ilgilenen, dost-diigman ayrimi ve gii¢ merkezli politik olani
ikincil plana itmesine karsilik, pozitif hukuk normlarinin ahlak alanindan
uzaklasarak politik olanla yakinlagmasi, 6yle ki vatandaslik ve devlet dis1 va-
rolusun imkansizlig1 géz dntinde bulunduruldugunda, insani eylemin diger
biitiin alanlariyla birlikte politik olanin kontroliine girmesi, yazara gore, bu
uyumsuzlugu daha da pekistirmektedir.

Makro diizlemdeki bu farkliliklarin mikro seviyedeki tezahiirlerinin ele
alindig1 sonraki boliimde mezkar iki sosyo-politik sistemin, tabiatlar1 geregi
sahip oldugu “benlik teknolojileri” yoluyla ahléki, politik, epistemik ve psiko-
lojik agidan birbirine zit diinya tasavvurlar: doguran farkl 6znellik olusum
alanlari trettigi dlisiincesi tizerinde durulmaktadir. S6yle ki, Avrupada sosyo-
ekonomik esitsizlikler, kotii calisma kosullar1 ve mutlakiyet¢i monarsik yone-
tim tarzinin toplumsal kargasa ve isyanlara yol agmasi, yoneticilerin tarassu-
tundan uzak kirsal kesimlere kadar niifuz eden polis ve hapishane tegkilatinin
kurulmasini tetiklemistir. Kaba kuvvetin yetersizligi anlagildiginda ise bireyin
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eylemlerinin sonuglarinin kontrol edilmesine yoénelik bu projeden, politik
iradenin arzusuna uygun eylemlerin ortaya ¢ikmasini saglayacak sekilde okul,
akademya, askeriye ve kiiltiir endistrisi yoluyla bireyi egitmek suretiyle ey-
lemlerin olusum siirecini hedef alan, sézii edilen iradenin benlik ve yerel
topluluktan degil; politik, digsal bir giicten kaynaklanmas! itibariyle premo-
dern ve asketik egitimden farklilagan siire¢ tabanl bir projeye gegilmistir.
Modern devletin varligini stirdiirmesinin yegane yolu olan metafizik veya
kozmik-manevi bir diizenle degil, devletin metafizigiyle biitiinleserek sosyo-
psikolojik seviyede onun biitiin temel 6zelliklerini yansitacak “vatandas™n,
baska bir deyisle “homo modernus”un iiretilmesi i¢in uygulanan egitim, aile,
saglik ve sosyal glivenlik politikalar1 uzunca bir zaman diliminde ve organik
bir sekilde olusan sosyal diizeni parc¢alayarak yeniden yapilandirmis; boylece
6znede parcalanma ve narsisizm gibi sorunlara yol agmistir. Bu durum, artik
kaybolan geleneksel anlam diinyas: ve referans gergevesinin yerine gegecek
metafizik ve psikolojik boyutuyla s6z konusu problemleri onarici ve bu yo-
nityle devletin vazgecilmez bir bileseni olan milliyet¢iligi ortaya ¢ikarmistir.
Ote yandan, yasama yetkisine ve modern devlettekiyle mukayese edilebile-
cek gozetleme araglarina sahip olmayan, egitimin yonetim mekanizmasindan
biiyiik 6lgiide bagimsiz oldugu, bu nedenle, politik giicle 6zdeslesen 6zneler
{iretme yetenegi bulunmayan Islami yonetimde, bilhassa modern alginin ak-
sine hukukun ayrilmaz, hatta 6ncelikli parcasini teskil eden, bu nedenle, hu-
kuk kitaplarinda ilk olarak ele alinan namaz, orug, zekat ve hac gibi ibadetler
yoluyla ildhi iradenin somutlagsmis hali olan seriata, ihtiva ettigi hukuki ve
ahlaki normlarin tiimiinde goniilli itaat eden ahlak temelli 6zneler (homo
moralis) olusturulmaktadir.

Giiniimiiz diinyasinda paradigmatik Islami yonetimin tiim &zelliklerini
tastyan bir sosyo-politik diizenin kuruldugu varsayimiyla baglayan “Altinci
Boliim™de faiz ve garari yasaklayan; zekét, sadaka ve valkaf gibi fakir ve giig-
stizleri gozeten harcamalari tesvik veya emreden, sahip olunan her seyi veren
Tanrrya sitkretmek gerektigi ve sermaye biriktirmeyi amag haline getirmenin
onun gazabini celbedecegi diisiincelerinin karla ilgili biitiin diizenlemeleri
cevreledigi bir hukuk diizeninde faaliyet gosteren ahlék tabanli bir ekonomi-
ye sahip bu yonetimin, gittikce artan bir sekilde, kiiresellesme olarak adlan-
dirilan, nispeten yeni bir gii¢ iliskisi tarafindan domine edilen uluslar aras:
bir diizende faaliyet gostermek durumunda kalacagina dikkat ¢cekilmektedir.
Yazar, burada, [slimi yonetimin, sermaye birikimi ve karin maksimizasyo-
nunu yegane amag edinen anonim sirketin stiriikledigi, ekonomik tarafi 6n
plana ¢ikmakla beraber askeri ve kiiltiirel yonii de bulunan, paradigmatik
modern devletin tim &zelliklerini gosteren kiiresellesmenin doguracag:
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giiglii ekonomik, kiiltiirel ve askeri meydan okumalarla basa ¢ikamayacagini,
dolayisiyla stirdiiriilebilir olmadigini iddia etmektedir.

Son bélimde, modern devlet ve Isldmi yonetimin bir araya gelmeleri-
ni imkansiz kilan ickin olarak tasidiklar: farkliliklar: 6zetleyerek bunlarin
son tahlilde s6z konusu iki fenomenin ahlak alaniyla kurduklar: birbirine zit
iliskiye indirgenebilecegini ifade eden yazar, sémiirge ddneminin tiim yikici
etkilerine; kurumlarini, kadrolarini ve hermendtigini geri gelmemek {izere
kaybetmesine ragmen seriatin, bugiin bile ahlék tizerindeki 1srarini inatla
stirdiirdiigiine dikkat ¢ekerek giiniimiiz agisindan paha bigilemez olarak ni-
telendirdigi bu ahlaki sistemin, biri ice digeri disa dontik iki eylem tarzina
imkan verdigini belirtmektedir. Buna gére, miisliiman entelektteller ve siya-
siler, modern 6ncesi Islam geleneginin rehberliginde, konformist olmayan
yerli bir bakis acisy, liberalizmin evrensellik kavramina karst her toplumun
benzersiz oldugu vurgusu ve modern degerlerle sdylem bazinda diyalektik bir
iliski kurarak yavasca evrilen istikrarli bir yaklasgimla ekonomi, egitim, 6zel
ve kamusal alanlar, daha da 6nemlisi ¢evre ve doga ile nasil iliski kurulacag:
tizerinde yeniden diislinerek ahlaki merkeze alan; zamanla geliserek muhkem
hale gelecek yonetim bicimlerini dile getirmeli, hatta insa etmeli. Ayrica bu
siiregte, modern diinyada ahlaki uyanis gerceklesmeksizin Islimi yonetimin
hayal oldugunu akilda tutarak herkesce anlasilabilir ikna edici bir ortak dil
olusturmak ve ahléki olanin zaferi i¢in kendileriyle ayni kaygilar: tagiyan
Batili muadilleriyle is birligine gitmelidir.

Eserde mukayese edilen sosyo-politik sistemlerin genis bir cografyaya
ve farkli zaman dilimlerine dagilan varyantlarinin ortaya ¢ikardig: cesitlilik,
yazar1 paradigmatik yaklagima zorlasa da, bu yaklasim, hukukun tatbikinin
valilik gorevinin uzantisi olarak goértldigi ve kadilarin yerel elitlerle yo-
neticilerin uzlagist sonucu belirlendigi Emeviler dénemi, kadilarin atanma-
s1 ve gorevden alinmasi yetkisinin merkezilestirildigi, Hanefiler gibi belirli
doktriner gruplarin yonetim mekanizmasi tarafindan desteklendigi ve bunlar
yoluyla kaza sisteminin homojenlestirilmesi politikasinin izlendigi Abbasiler
dénemi, ayni sehirde dért mezhepten kadilkudatin gérev yapmasi uygulama-
sinin yaninda, kadilarin hitkiim verirken mensubu bulunduklari mezhebin
doktriniyle sinirlandirildigi Memliikler devri ile yalnizca Hanefi mezhebinin
miiftabih gorislerinin uygulamaya konu edilmesi, seyhiilislamin belirli mese-
lelerdeki tercihlerinin, zikredilen ¢erceveye uymasa dahi, padisahin onayiyla
kadilar agisindan baglayici hale gelmesini ifade eden, Mecelle'nin prototipi
sayilabilecek Maruzdit uygulamasi, kamu hukuku, devlet teskilati, idare, vergi,
ceza hukuku ve hisbe gibi alanlarda ¢ikarilan kanunnédmeler, yonetici elitin
medreseler kurmakla kalmayip bu egitim kurumlarinda okutulacak kitaplari,
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hatta bunlarin nasil okutulacagini belirlemesi ve resmi muftii uygulamasiyla
modern karakteristikler gosteren Osmanli donemi arasindaki farkliliklarin
goz ardi edilmesi problemini beraberinde getirmektedir. Eserin Islam gele-
negine dair tasvirleriyle Osmanli devri uygulamalar: arasinda goriilen, yaza-
rin bilhassa ti¢linci ve besinci boliimlerdeki iddialarina kusku distirebilecek
boyutlara varan uyumsuzluk ise sorunu daha da biiylitmektedir. Bu durum,
ayrica, eserin Islam gelenegine yaklagiminin, yazar tarafindan da elestirilen,
6zcii ve ahistorik yaklagimla yakinlastig: elestirilerine de kap1 aralamaktadir.
Bunlar bir yana, anlagilirlig1 arttirmak ve boylece ilgili uzmanlarla sinirl: ol-
mayan genis bir okuyucu kitlesine ulagmak amaciyla dili ve ozellikle Islam
gelenegine dair tarihsel tasvirleri teknik detaylardan arindirilarak basitlestiri-
len; buna ragmen ele aldig1 meselelere biiyiik bir yetkinlikle niifuz eden giiglii
bir entelektiielin kaleminden ¢iktig1 belli olan bu eser hukuk, ahlék ve siyaset
bilimi alanlarina yapacagi katkilara ilaveten, islim gelenegiyle ilgili akademik
birikimi, modern problemlerin ¢6ziimiine dair entelektiiel ve felsefi yonii
gliglii bir projeye doniistiirme becerisiyle de nem tagimaktadir.
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