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Hanefiler’in Mukaddime Temelli Hadis Usulii
Literatiiriine Katkisr*

Ziibeyde Ozben**

yer ayirmis ve bu boliimde hadis usulii eserlerinde islenen ravi, rivayet ve
mervi ile ilgili konularin bitytik bir kismim farkli bir yontemle de olsa ele

The Contribution of Hanafi Scholars to the Literature of Hadith Methodology
Based on Mugaddima

Mugqaddima, written by the Shafii muhaddith Ibn al-Salah, and the works build-
ing on Mugqaddima, Ibn Hajar’s Nukhba and Nuzha and Iraqi’s Alfiyya, are the
principle texts related to hadith methodology. These texts have been used as text-
books in madrasahs by Hanafis. Hanafi scholars have written several works, like
ikhtisar, sharh, hashiyya, manzuma and ta’liq based on these books because of
their significance in the education of hadith methodology. However, Nukhba and
Nuzha are the most widely studied books among the works based on Mugaddima.
Hanafi scholars wrote two works built directly upon Mugqaddima whereas they
produced twenty-four works on Nukhba and Nuzha, and five works on Alfiyya.
Although Shafiis have had a significant influence on formation of literature on
hadith methodology, thirty-one studies analyzed in this article show that Hanafis
made a significant contribution to this field, as well. Nevertheless, only fifteen
studies among these are currently published. Even if Hanafis have built on these
texts written by Shafii scholars, they have adopted their own doctrine, as evident
in the case of mursal hadith. In a similar fashion to the literature of Hanafi legal
doctrine, they approved the use of mursal hadith as a legal proof, in stark contrast
to Shafii authors, who consider mursal among weak hadiths.
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almiglardir. Fakat Hanefiler'in miistakil olarak hadis usulii edebiyatina ne
kadar katkis1 bulundugu sorusu cevaplanmayi beklemektedir. Hadis usuliine
dair eserlerin biiyiik bir kisminin $afii miiellifleri tarafindan yazilmis oldugu
yaygin bir kani olsa da bu durum diger mezheplerin bu edebiyata katkisinin
yeniden gozden gegirilmesine engel teskil etmemektedir.

Miistakil olarak hadis usulii eserlerinin telifi IV. (X.) asirda baglamus, Safii
muhaddis Ibni’s-Salah'in (6. 643/1245) Mukaddime’si, diger adiyla Ulimii’l-
hadis’i ise hadis usulil i¢in bir doniim noktasi olmustur. Zira bu eser ken-
disinden sonra olusturulan hadis usulii literatiiriiniin biiyiik bir kisminin
temel metnini tegkil etmis, tizerine serh, hasiye, ihtisar, ta‘lik ve nazma ¢ek-
me tiiriinden pek cok calisma yapilmistir. Zikredilen hususiyetine binaen bu
makalede Hanefiler'in Mukaddime {izerine yaptig1 ¢alismalar konu edilmis
olsa da Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413),! Fasih el-Herevi (6.837/1433),?
Birgivi (6. 981/1573),> Babanzdde Ahmed Naim (6. 1353/1934)* ve Tehanevi
(6. 1394/1974)° gibi Hanefi alimlerinin hadis usuliine dair miistakil eser-
lerinin varligi da unutulmamalidir. Bu makalede Mukaddime’yi merkeze
alan caligmalarda Hanefi ulemasinin ne olgide katkist bulundugunun ve
Hanefiler'in $afii bir muhaddis tarafindan kaleme alinmis bu hadis usulii
eserini nasil bir okumaya tabi tuttuklarinin ortaya konulmas: amaglanmak-
tadir. Bu cercevede oncelikle onlarin Mukaddimeyi ve Mukaddime temelli
ikincil ¢aligmalar esas alarak meydana getirdikleri literatiiriin tespiti yapila-
cak ve tespit edilen eserlerin 6zellikle mukaddimelerinden yola ¢ikmak sure-
tiyle bu ¢aligmalarin Hanefiler tarafindan nasil bir okumaya tabi tutuldugu
tetkik edilecektir. Ardindan Hanefi yazarlarinin kendi mezheplerinin genel
anlayisina aykir1 goriislerin yer aldig: ihtilafli meselelerde nasil bir tutum
sergilediklerini bir 6rnek mesele tizerinden ortaya koymak amaciyla Safiiler
ve Hanefiler arasindaki ihtilafli konulardan biri olan “miirsel hadis” meselesi
ele alinacaktir. Bu makalenin temel iddias1 ise sudur; Safiiler kadar olmasa
da Hanefiler'in de hadis usulii edebiyatina belirli bir katkisinin var oldugu
Mukaddime temelli hadis usulii edebiyatinda gozlenmektedir ve Hanefiler

1 Eserin tam kiinyesi igin bk. Seyyid Serif el-Ciircani, el-Muhtasar fi usili’l-hadis, nsr.
Fuad Abdilmiin‘im Ahmed, 1skenderiye: Darird-da‘ve, 1983.

2 Eserin tam kiinyesi i¢in bk. Ebirl-Feyz Muhammed b. Muhammed Fasih el-Herevi,
Cevahirii'l-usil fi ilmi hadisir-Resitl, ngr. Ebirl-Meali Ethar el-Mibarekfiri, Medine:
el-Mektebetirl-ilmiyye, t.y.

3 Eserin tam kiinyesi i¢in bk. Birgivi, Risdle fi usilli’l-hadis, [stanbul: Matbaa-i Amire,
1876.

4 Eserin tam kiinyesi i¢in bk. Babanzade Ahmed Naim, Sdhih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i
Sarih Tercemesi ve Serhi: Mukaddime, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1, 1984.

5 Eserin tam kiinyesi icin bk. Zafer Ahmed Tehénevi, Kavdid fi uliimi’l-hadis, haz.
Abdilfettah Ebtt Gudde, Halep: Mektebetﬁ’l—matbﬁéti’l—islémiy‘ye, 1972.
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olusturduklar: bu literatliriin muhtevasina genellikle kendi mezheplerinin
rengini katmustir.

Hanefiler’in Mukaddime Etrafinda Meydana Getirdikleri Literatiir

Hanefi mezhebine mensup alimlerin hadis usuliine katkilarini ortaya
koyabilmek igin oncelikle onlarin meydana getirdigi literatiiriin tespit
edilmesi gerekmektedir. Bu sebeple bu baglik altinda onlarin Ibnii’s-Salah'in
Mukaddime’sini esas alarak telif ettikleri eserler tespit edebildigimiz 6l¢tide
zikredilecektir. Ancak dogrudan Mukaddime tizerine yaptiklar: ¢calismalarla
yetinilmeyecek, Mukaddime’yi esas alan ikincil c¢alismalar {izerine
olusturduklart literatiire de yer verilecektir. Bu eserlerin tespitinde genellikle
kaynaklarda miiellifleri i¢in Hanefi nisbesi kullanilmis olmas: esas alinmustir.

Dogrudan Mukaddime Uzerine Yapilan Caligmalar

Tespit edebildigimiz kadariyla Hanefi ulemas: tarafindan dogrudan Mu-
kaddime esas alinarak yapilmis iki calisma bulunmaktadir. Bunlardan ilki
Alaeddin Ali b. Osman el-Mardini et-Turkmantnin (0. 750/1349) el-Miin-
tehab fi Ulimi’l-hadis adli eseri, ikincisi ise Aldeddin Mogultay b. Kili¢ et-
Tirkinin (6. 762/1361) Islahu kitdbi Ibnis-Saldh adli ¢alismasidir. Ibnit’s-
Salah’in vefatindan ortalama bir asir sonra yazildigini sdyleyebilecegimiz bu
eserlerden ilki bir ihtisar caligmasi, ikincisi ise niitket olarak ifade edilebilecek
tirden bir caligmadir.

Hadis usulii alaninda {iriin veren, bizim tespit edebildigimiz ilk Hanefi
alimleri olmalar1 sebebiyle bu eserlerin miiellifleri hakkinda kisaca malimat
vermek uygun olacaktir. Zira bu iki miiellifin baz1 ortak noktalar: dikkati
cekmektedir. Birbirleriyle miinasebetlerine dair bir bilgiye ulasamasak da
ortak hocalar1 ve talebeleri bulunan miielliflerin her ikisi de Islami ilim-
lerdeki gelisme acisindan Islam tarihinin en parlak dénemlerinden biri
olan Memliikler doneminde ayni asirda yasamuiglardir. Ayrica Misirda egi-
tim 6gretim faaliyetinde bulunan miielliflerin ikisi de Tiirk asillidir. Tbnii’t-
Tirkmani, miiderrislik yapmasinin yani sira émriiniin son iki yilinda
Misirda Hanefi kadilkudathg: vazifesine getirilmistir.® Mogultay b. Kilig ise
Zahiriyye, Manstriyye, Nasiriyye medreseleri gibi dénemin farkli mezhep-

7

lere gore egitim veren’ énemli kurumlarinda hadis seyhligi yapmistir.2 Cok

6 ibn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire, X, 246.

7 Memliik medreseleri hakkinda bilgi i¢in bk. Ozkan, Memliiklerin Son Asrinda
Hadis, s. 39-53.

8 Ibn Hacer el-Askalani, ed-Diireriil-kdmine, IV, 354; Ibn Kutluboga, Tdciit-terdcim, s. 305.
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yonli ilim adamlar: olduklarini sdyleyebilecegimiz iki miiellifin de hadis
usuldi haricinde hadis ricali ve serhine dair ¢aligmalar1 da bulunmakta-
dir. Kendilerinden 6énceki dénemin énemli hadis ulemasinin tedrisinden
gecen bu miellifler, kendilerinden sonraki pek ¢ok meshur hadis alimine
de hocalik yapmigtir. Dimyéti ve Ibn Kayyim el-Cevziyyeden ders almig
olan Ibn@’t-Tirkmaniden, Zeyléilo ve genglik yillarinda Iraki istifade etmis,
Iraki Buharinin el-Camiu’s-sahik’ini de Ibnii’t-Tiirkmaniden sema etmis-
tir.!! Mogultay b. Kili¢ ise Mizzi, Dimyati, Ibn Dakikulid, Ibn Seyyidiinnas
ve Stibki gibi dénemin 6nemli hadis ve fikih alimlerinden dersler almus,
Zerkesi, Bulkini, Iraki, Ibnii’l-Mulakkin, Demiri gibi 6nemli isimlere de ho-
calik etmistir.!?

Farkli mezhep mensuplarinin bir arada egitim 6gretim faaliyetinde bu-
lundugu Memlik medreselerinde hocalik yapan bu iki Hanefi aliminin
mezki{r eserlerini tedrisata yardimci olmak amaciyla kaleme aldiklar1 an-
lagilmaktadir. Eserinin mukaddimesinde Mukaddime’yi ders kitabi olarak
okuttuguna dair bir bilgi bulunmasa da Ibni’t-Tiirkméaninin bu muhtasari
eserin 6grenimini kolaylastirmak amaciyla telif ettigi goriilmektedir. Zira o,
eserini hacmi kiigiik, lafz1 az, fakat ilmi agidan genis ve 6grenciler icin ez-
berlenmesi kolay bir kitap olarak telif ettigini ifade etmistir.!®> Bir sonraki
neslin iki 6nemli Safii hadiscisi ve hadis usulii alaninin en muteber eserle-
rinin miiellifleri olan Iraki (6. 806/1404) ve Ibn Hacer de (6. 852/1449) bu
mubhtasar hakkinda 6vgiide bulunmuslardir. Iraki ayn1 zamanda hocasi olan
[bnir’t-Tiirkmantye ait bu eserin maksadi tam olarak yerine getirdigini ve
onun bir benzerini gérmedigini dile getirmistir.!* Mogultay b. Kilig'n ise
Mukaddime’yi ders kitab1 olarak okuttugu kendi ifadelerinden agik¢a an-
lagilmaktadir. Ciinkii o, Isldhu kitabi Ibnis-Salah’ kendisine Mukaddime’yi
okuyan talebelerinin arzusu iizerine kaleme aldigin ifade etmistir. Ogrenci-
leri ondan Ibnii’s-Salah’in ihmal ettigi halde onun ders esnasinda agikladig:
hususlari igeren bir eser yazmasini ve bunu dersler esnasinda miiracaat edi-
lebilecek ve kaynak olacak sekilde bir mecmuada toplamasini istemislerdir.
O da ihtisar yoluyla bu eseri meydana getirmistir.'> Dolayistyla bu eserin

9 Ibni’t-Tirkméaninin caligmalari i¢in bk. Bagdatl fsmail Pasa, Hediyyetii’l-arifin, 1, 720;
Mogultay b. Kili¢'n ¢aligmalari i¢in bk. Kehhale, Mu'cemii’l-miiellifin, XII, 313.

10 Ibn Hacer, ed-Diirerii'l-kdmine, 11, 310.

1 Ibn Fehd, Lahzii’l-elhdz, s. 86.

12 Hocalari i¢in bk. Tozlu, “Mogultay b. Kili¢ ve Hadis [Imindeki Yeri’, s. 53-64, talebeleri
i¢in ayrica bk. s. 73-80.

13 Ibni’t-Tiirkmani, el-Miintehab, s. 44.

14 Ibn Hacer, Reful-isr, s. 278.

15 Mogultay b. Kilig, Isldh, s. 61.
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Mogultay b. Kili¢n ders esnasinda yaptigr agiklamalardan meydana geldi-
gini sdylemek mimkiindiir. En énemli meggalesi okudugu eserlerde gor-
diigii hatalar: diizeltmek ve bu eserlere ilavelerde bulunmak olan Mogultay
b. Kili,'® Mukaddime iizerine yaptig1 galismada da bu usuliinii siirdiirmiis,
bazi kisimlarda agiklayici notlara yer vermis, bazi yerlerde ise Ibnii’s-Salah’a
itirazlarini dile getirmistir. Ancak bu itirazlarin bazilar1 Ibn Hacer, Zerkesi ve
Iraki gibi hadis alimleri tarafindan yersiz bulunmustur.!” Bu iki ¢alismanin
0 donemin medreselerinde hem Hanefiler hem de $afiiler tarafindan ders
kitab: olarak kullanilan Mukaddime’yi farkls telif yontemleriyle daha anlagilir
hale getirmeyi amaglayan ¢abalarin bir tirtint oldugunu séylemek miimkin-
diir. Zira ayn1 dénemde $afii ulemés: tarafindan da Mukaddime’yi esas alan
benzer ¢alismalar yapilmistir.

Dolayli Olarak Mukaddime’yi Esas Alan Calismalar

Hanefi alimlerinin dogrudan Mukaddime’yi merkeze aldiklar1 ¢alis-
malarin zikredilen iki eserle sinirlt kalmis olmast normal bir durumdur.
Zira Ibni’s-Salah'in Mukaddime’sinin etkisi biiyiik Safii alimi Ibn Hacer
el-Askalani ile (6. 852/1449) birlikte yeni bir vecheye biiriinmiistiir. ibn
Hacer’in Mukaddime’yi yeni bir tertibe sokarak daha sistematik bir ya-
piya kavusturdugu Nuhbetii’l-fiker’i telifinden sonra dogrudan Mukaddi-
me tizerine yapilan ¢aligmalar azalmis, Nuhbetii’l-fiker ve mitellifin kendi
serhi olan Niizhetiin-nazar etrafinda ayr1 bir literatlir olugsmaya basla-
mustir.!® Traki'nin Mukaddime’yi 1002 beyitte nazma cektigi Elfiyye’si de
benzer bir ilgiye mazhar olmus ve Elfiyye lizerine de pek ¢ok c¢aligma
yapilmuistur.

Bu baglik altinda Hanefiler'in bu ikincil ¢alismalar tizerinden Mukad-
dime’yi dolayl bir sekilde esas alarak meydana getirdikleri literatiire yer
verilecektir. Tespit edebildigimiz ¢aligmalar miielliflerinin vefat tarihlerine
gore kronolojik olarak siralanarak miiellif ve eserlerin belirleyici 6zellikleri
zikredilecek, ayrica ulasma imkani buldugumuz eserlerin mukaddimelerin-
den yola ¢ikilarak eserlerin yaziliy amaglar1 ve yontemleri tespit edilmeye
calisilacaktr.

16 Kandemir, “Mogultay b. Kili¢’, s. 229.

17 Tozlu, “Mogultay b. Kilig ve Hadis ilmindeki Yeri’, s. 164; Mogultay b. Kili¢'in Tbni’s-
Saléhva itirazlariyla ilgili degerlendirmeler igin bk. Selami, el-Muhdkemetii’l-meldh.

18 C)z§enel, “Bir Kriz Dénemi Alimi Olarak Ibni’s-Salah ve Eseri Uliimu’l-Hadis”, s. 67.
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Nuhbeti’l-fiker ve Niizhetirn-nazar Uzerine Yapilan Calismalar

Mukaddime'nin tertibini begenmeyen Ibn Hacer onu Nuhbetii’l-fiker
ismiyle yeniden diizenleyip ihtisar etmis, bazi yeni bolimler eklemis,
ardindan da bu calismay1 Niizhetii’'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker
adiyla serhetmistir. Nuhbetii’l-fiker ve serhi, usil-i hadis konularini 6zl
bir sekilde ele almasi yaninda miiellifinin sohreti sebebiyle de biiyiik ilgi
gdrmiis, ylizyillar boyunca medreselerde ders kitabi olarak okutulmustur.!®
Ibn Hacer’in bu eserleri Hanefi mezhebine mensup Osmanli medreseleri
yaninda?® cogunlugu Hanefi olan Hint alt kitasindaki medreselerde de ders
kitab1 olarak kullanilmigtir.?! Cesitli tiirlerden pek gok calismaya esas tegkil

22 {izerine Hanefi Alimlerinin de

eden Nuhbetii’l-fiker ve Niizhetii’n-nazar
farkl: telif tiirlerinde eser verdikleri goriilmektedir. Bu ¢alismalardan tespit

edebildiklerimiz sunlardir:

§ Takiyyiiddin Ebirl-Abbas es-Siimiinni (6. 872/1468), el-Ali’r-riitbe serhi
Nazmin-Nuhbe.

Onceleri Maliki iken sonradan Hanefi mezhebini benimseyen ve as-
len Cezayirli olan $iimiinni, Memliikler déneminde Kahirede miiderrislik
yapmigtir. Ibn Hacer’e talebelik etmis, Iraki ve Bulkiniden ise kiigiik yasta
icazet almistir. Meshur hadis alimleri Siiytti ve Sehavi ise onun dnemli
talebeleri arasinda yer almaktadir.?? Siimiinni’nin Maliki alimi olan babas1
Kemaleddin es-Stimiinni Nuhbetii’l-fiker'i nazma ¢ekmistir. Babasinin bu
manzum eserini talebelerine okutan Takiyyiiddin es-Stimiinni de talebele-
rinin bu eserin kapali ve anlagilmayan kisimlarini agiklayan bir ta‘lik yaz-
masini talep etmeleri tizerine bir ta‘lik kaleme almistir. Ancak kendisinin
ifade ettigi tizere bu ta‘liki okuturken bazi ilave, eksiltme ve degisikliklerde
bulunmustur. Sonug itibariyle giintimiize ulasmis olan bu eser ortaya ¢ik-
mugtir.?4

19 Kandemir, “Mukaddimetii Ibni’s-Salah” s. 123.

20 Osmanli medreseleri ders programinda Nuhbenin yeri i¢in bk. Atay, Osmdnlilarda
Yiiksek Din Egitimi, s. 113.

21 Ozsenel, “Bir Kriz Dénemi Alimi Olarak Ibnii’s-Salah ve Eseri Uliimu’l-Hadis”, s. 67.

22 Nuhbe ve Niizhe serh ve hasiyeleri hakkinda genel bilgi i¢in bk. Engin “Hadis
Literatiirinde Hagiyeler”, s. 76-98; Ayrica bk. Cihan “Osmanli Devrinde Tiirk
Hadiscileri Tarafindan Yazilan Usala Hadis Eserleri’, s.127-36.

23 Siimiinni, el-Ali’r-riitbe, nesredenin girisi, s. 25-26; Temimi, Tabdkatiis-seniyye, 11,
82-83.

24 Siminni, el-Ali’r-riitbe, s. 86.
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§ Kasim b. Kutluboga (6. 879/1474), Hasiyetii Ibn Kutluboga ald Serhi
Nuhbeti'l-fiker (el-Kavlii’l-miibteker ald Serhi Nuhbeti'l-fiker).

Ibn Hacer ve Zerkesinin talebesi olan Tiirk asilli Hanefi 4limi Kasim
b. Kutluboga da Kahirede egitim o&gretim faaliyetinde bulunmugtur.?®
Niizhetiin-nazar'n ilk hagiyesi sayilan bu eser?® Ibn Hacer’in maksadini izah
eden kendi takrirlerini igermesi sebebiyle énemli goriilmektedir. Ciinkii Ibn
Hacer’in 6grencisi olan Kasim b. Kutluboga, Niizhe’yi ya ona okumus ya da
ona okunurken sema etmis ve bu takrirleri not almigtir.?” Dolayistyla Ibn
Kutluboga hasiyeyi yazma sebebine dair bir agiklamada bulunmasa da bu
hasiyenin hocasi Ibn Hacer ile yapilan derslerde aldigi notlardan meydana
gelmis olmas1 muhtemeldir.

§ Radiyiiddin Muhammed b. [brahim el-Halebi Ibnil-Hanbeli
(6.971/1563), Minahu'n-nugbe ald Serhin-Nuhbe,”® Kafvii'l-eser fi safvi
uliimi’l-eser, el-Fer‘wl-esis fi usillil-hadis.

Halepli ilim adami Ibni'l-Hanbelinin kendisi Hanefiligi benimseme-
sine ragmen babasi ve dedeleri Hanbeli oldugu igin Ibnii'l-Hanbeli olarak
taninmaktadir.?® Ibni’l-Hanbeli, Ibn Hacer’in Niizhetiin-nazarm hocasi
Ibn Ards ed-Deyrti es-Safii'ye okurken Minahun-nugbe ismini verdigi bir
hésiye kaleme almis ve hocasindan istifade ile bazi ziyadelerde bulunmus-
tur.3 Kendisinin ders esnasinda aldig1 notlardan meydana geldigi anlasilan
bu eser, miiellifin ifade ettigine gore hocas1 Deyriitinin ihtilafli meselelerde
Hanefilige muhalif olan bazi tercihlerini de icermektedir.?!

Ibni'l-Hanbeli Minahun-nugbe’nin telhisi olan Kafvii'l-eser’i ise ken-
disinden once telif edilmis Nuhbetii’l-fiker serh ve hésiyelerinden istifade
ederek meydana getirmistir.>?> Minahun-nugbe sadece Safii ulemasinin go-
riislerini ihtiva ederken miellif bu eserinde hangi mezhepten olursa ol-
sun herkesin kitaptan istifade etmesi ve meselenin tam olarak anlagilmasi
i¢in ihtilafli meselelerde $afii usulciilerinin yaninda Hanefi usulciilerinin

25 Ibn Kutluboga, Hégiyetii [bn Kutluboga ala Serhi Nuhbeti'l-fiker, nesredenin girisi, s. 8.

26 Ibnirl-Hanbeli, Kafvii'l-eser, nesredenin girisi, s. 44.

27 Ibn Kutluboga, Hdsiyetii [bn Kutluboga ala Serhi Nuhbeti’l-fiker, nesredenin girisi,
s. 12.

28 Eserin ismi Kafvii'l-eserde Menhun-nugbe olarak kaydedilmistir (Bk. Ibnii'l-Hanbeli,
Kafvii'l- eser, s. 45).

29 Izgi, “Ibni’l-Hanbeli, s. 68.

30 Ibni’l-Hanbeli, Minahuw'n-nugbe, vr. 1%, Bu eser Urdiin Universitesinde doktora tezi
olarak Abdiilmelik b. Zéfir el-Mactni tarafindan tahkik edilmistir.

31 Ibnil'l-Hanbeli, Kafvii’l- eser, nesredenin girisi, s. 45.

32 Ibnirl-Hanbeli, Kafvii'l- eser, s. 46.
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goriislerine de yer vermis, konuyla ilgili farkli gorisleri zikrettikten sonra
kendi kabul ettigi goriisii agiklamistir.>® Dolayistyla ibnit’l-Hanbeli'nin ilk
eseri Minahun-nugbe’yi Hanefi mezhebi goriisleri agisindan tekrar goz-
den gecirerek bu eseri meydana getirdigi anlasilmaktadir. Ayni zamanda
Ibnil-Hanbeli Kafvii'l-eser tizerine el-Ferwl-esis fi usili’l-hadis isimli bir
serh yazmistir.34

§ Vecihiiddin el-Alevi el-Giicerati (6. 998/1589), Serhu Niizhetin-nazar.

Devrinin akli ve nakli ilimler tedrisinde dnde gelen iistatlarindan olan
Vecthiiddin el-Giicerati medreselerde ders kitabi olarak okutulan eserlere
serh ve hasiye yazmakla istigal etmis Hindistanli Hanefi bir ilim adamidir.?
Bu serhi de Hint medreselerinde ders kitabi olarak okutulan Niizhetiin-
nazarin tedrisine yardimci olmak icin kaleme aldigi anlagilmaktadir. Ali
el-Kari Niizhe serhinde onun bu eserinden bilyiik 6l¢lide istifade etmistir.
Ancak ondan yaptig1 nakillerde ¢ogu zaman ismini tasrih etmemis ve “kale’s-
sarih” ifadesini kullanmigtir.3

§ Alib. Sultan Muhammed el-Herevi el-Kari (6. 1014/1605), Mustalahdtii
ehli’l-eser ald Serhi Nuhbeti’l-fiker.

Herat'ta dogup egitimini Mekkede tamamlayan Ali el-Kari*” bu serhi
yazma sebebini bazi dostlarinin kendisine Niizhetiin-nazar1 okumak iste-
meleri tizerine, Ibn Hacer’in yazdiklarina dair kendisinin ve bazi ulemanin
aciklamalarini toplama arzusu olarak ifade etmektedir.>® Hanefi mezhebine
son derece bagh olan Ali el-Karnin* bu eseri Hanefi muhaddislerinin go-
riglerini agiklamasi agisindan 6nemli gértilmektedir. Kasim b. Kutluboganin
Hasiye’sinin bitytik bir kismini iceren eser, bazi konularda ise onun goriisle-
rini tartismaktadir.*

33 Ibnil'l-Hanbeli, Kafvii'l-eser, s. 46; ayrica bk. nesredenin girisi, s. 29.

34 el-Ferw'l-esis Ebt Abdurrahman Nebil Salah tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir
(Dimyat: Mektebetii Ibn Abbas, 2008). Ayrica bu eser Ummiilkura Universitesinde
Bedr b. Ceza ed-Devseri tarafindan yiiksek lisans tezi olarak da ¢aligilmugtir.

35 Gucerati, Serhu Niizhetin-nazar, nesredenin girisi, s. 13-14; Abdiilhay el-Haseni,
Niizhetii’l-havitir, 1V, 442.

36 Gucerati, Serhu Niizhetin-nazar, nesredenin girisi, s. 9; ayrica bk. Ozsenel, Pakistanda
Hadis Calismalari, s. 64.

37 Ozel, “Ali el-Kar?”, s. 403.

38 Ali el-Kari, Mustaldhdtu ehli’l-eser, s. 117-18.

39 OzelAli el-Kar?”, s. 403.

40 Kutlay, el-fmam Aliyyw’l-Kari, s. 177.
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§ Imadiiddin Muhammed Arif Abdiinnebi Osmani, (6. 1020/1611), Ser-
hu Serhi Nuhbeti'l-fiker.

Déneminin dini ilimleri konusunda dnde gelen Hanefi Hint ulemésindan
olan ve pek ¢ok eser telif eden Abdiinnebi Osmantye bir Niizhetiin-nazar
serhi nispet edilmektedir.!

§ Muhyiddin Abdiilkadir b. Seyh Abdullah el-Aydertsi (1037/1627), Ser-
hu Serhi Nuhbeti'l-fiker.

Hint alt kitast Hanefi dlimlerinden olan*? Aydersi stifi ve muhaddis ola-
rak taninmaktadir. Ahmedabaddaki aile medreselerinde tasavvuf ve hadis
dersleri vermistir.*> Pek ¢ok eser telif eden Aydertisi’ye bir Niizhetiin-nazar
serhi nispet edilmektedir.*4

§ Muhammed Seriyyiiddin b. ibrahim ed-Deriiri el-Misri (6. 1066/1655),
Hagiye ald Niizhetin-nazar.

Hayatiyla ilgili bilgi bulunmayan Misri, kendisine Nuhbetii’l-fiker serhi-
ni okuyanlara bu eserde bulunan bazi kapaliliklar1 agiklamak ve kendisinin
derslerde takip ettigi fakat ismini agiklamadigi Ibn Hacer’in iki 6grencisine
ait iki hasiyenin eksik biraktig1 yonleri tamamlamak tizere bu hésiyeyi kale-
me aldigini ifade etmistir.*

§ Muhammed Ekrem en-Nasrbiiri es-Sindi (XI. asir), [m‘niin-nazar Ser-

hu Serhi Nuhbetil fiker.

Hint alt kitasinin Sind bolgesine mensup olan Sindi, hem kendi memle-
ketinde hem de Mekke'de hadis egitimi almigtir.*® Sindi, ustil-i hadise tabi
olmaya ve onun ince kurallarini arastirmaya asir1 diskiinliigiiniin kendisi-
nin bu gerhi yazmasina sebep oldugunu dile getirmistir. Bu serhte Nuhbetii’l-
fikerdeki muglak kisimlari ¢6ziime kavusturmus, kapali kisimlar: agikla-
mis ve itirazlara cevap vermistir.#’ Sindi’nin bu eserinde biiyiik 6lgiide Ali
el-Kari'nin Niizhetiin-nazar serhine dayandig: ifade edilmektedir.*® Ayrica

41 Abdiilhay el-Haseni, Niizhetii'l-havitir,V, 581; Ishaq, India’s Contribution to the Study of
Hadith Literature, s. 139; Oz§enel, Pakistanda Hadis Calismalari, s. 64.

42 Cehlemi, Haddikw’l-Hanefiyye, s. 427.

43 Ishaq, India’s Contribution, s. 138.

44 Kandehlevi, Minhatu’l-mugis, s. 43.

45 Dertri, Hdgsiye ald Niizhetin-nazar, vr. 1%; fsmi aciklanmayan iki hasiyenin ibn
Kutluboga ve Ibn Ebti Serif’e ait oldugu hakkinda bk. Nurseyf, Nuhbetii’l-fiker, s. 154.

46 Sindi, Imdniin-nazar, nesredenin girisi, s. 10.

47 Sindi, Im'aniin-nazar, s. 1.

48 Ibn Hacer, Niizhetiin-nazar, nesredenin girisi, s. 16.
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Sindi Hanefi mezhebinin stinnetle ilgili gortslerini aktarirken Serahsinin
Usalintin ve Sadriigseria el-Buharinin Tavzih’inin siinnet bolimlerinden
istifade etmistir.*’

§ Ahmed b. Muhammed el-Kevakibi el-Halebi el-Hanefi (6. 1124/1712),
Hisiye ald Serhin-Nuhbe.

Miiellif Ahmed el-Kevakibi Halep'te yetismis bir Hanefi fakihi ve miiftii-
siidiir.>® Halebi'nin eseri bazi kaynaklarda serh olarak gegse de miiellif ese-
rin girisinde bu ¢aligmasini hasiye olarak adlandirmis ve bu hésiyeyi ders
sirasindaki miizakereler ve miinakagalar esnasinda kaleme aldigini ifade
etmistir.>!

§ Ismail Hakki Bursevi (6. 1137/1725), Serhu’n-Nuhbe.

Stfi bir ilim adami olan Ismail Hakk: asrinin velt miiellifleri arasinda
yer almaktadir. Ismail Hakki Nuhbetii'l-fiker serhinin girisinde bu serhi yaz-
masinin Allah tarafindan kalbine ilka edildigini ve bu serhi yazma amacinin
Allah’in rizasini kazanmak oldugunu dile getirmistir.>?> Eserlerinde kullan-
dig1 hadisler esas alinarak yapilan bir ¢alismada Bursevinin hadisler konu-
sunda muhaddis sifatiyla degil de mutasavvif sifatiyla hareket ettigi ve ha-
disgilere nazaran daha miisamahakar oldugu tespit edilmistir.>®> Bursevi'nin
Nuhbetii’l-fiker serhi onun bir mutasavvif olarak hadis usulii konularinda
nasi bir tutum sergilediginin tespitine imkan saglayabilmesi sebebiyle de
onem arzetmektedir.>*

§ Muhammed b. Mustafa el-Mudurni, Serhu Niizhetin-nazar.

1136 yilinda hala hayatta oldugu ifade edilen Mudurninin®> Konya Yasuf
Aga Kittiiphanesinde 172 varaklik uzunca bir Niizhetiin-nazar serhi bulun-
maktadir. Mudurni serhinin baginda bu ¢alismasinda Ibn Hacer’in sdyledik-
leriyle ilgili kendi goriislerini bir araya getirdigini ifade etmistir.>®

49 Turkmani, Dirdsdt, s. 86.

so Zirikli, el-A‘lam, 1, 240.

51 Kevakibi, Hdsiye, vr. 29b.

52 Ismail Hakki Bursevi, Serhu’n-Nuhbe, vr. 1°.

53 Avcl, “Stifilerin Hadis Tespit Olgiileri’, s. 29.

54 Necmi Sar1 tarafindan Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde “Ismail Hakki
Bursevi ve Serhu Nuhbeti’l-Fiker Adl1 Eseri” baslikli bir doktora ¢aligmasi yapilmakta
ve eserin tahkiki gerceklestirilmektedir.

55 Kehhale, Mucemii’l-miiellifin, X1, 36.

56 Mudurni, Serhu Niizhetin-nazar, vr. 1b.
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§ Semseddin Eb Abdullah Muhammed b. Hasan Ibn Himmat
(6. 1175/1761), Serhu Huldsatin-Nuhbe.

Sam'da dogup, Istanbul'da yasamis ve Kahirede vefat etmis Tiirk asilli bir
muhaddis olan Himmetzade,>” eserinin girisinde kendisinin Nuhbetii’l-fiker'i
okudugundan ve bazi alimlerin Nuhbeyi tenkit ettiginden bahsettikten son-
ra birtakim dostlarinin arzusu {izerine Nuhbe’ye bir hulasa yazdigin ifade
etmistir. [bn Himmat, bu hulasay1 bitirdikten sonra bu 6zet metnin bazi la-
fizlarin1 aciklamak {izere bir de serh kaleme almistir.”® Hadis usuliine dair
Neticetiin-nazar isimli baska bir eseri daha bulunan Ibn Himmat, “Isareti
emir, emrine uymak ise ecir olan kisi beni isnat ilminin daginikligini bir
araya getiren, ilkelerini ve maksatlarini iceren bir mukaddime yazmaya sev-
ketti” diyerek bu eseri yazma sebebini dile getirmis ve bu ¢alismay1 miistakil
bir hadis usulii eseri olarak sunmustur.>®

§ Ebirl-Hasan Hiiseyin b. Muhammed es-Sindi (6. 1187/1773), Behcetiin-
nazar.

Sind bolgesine mensup Hanefi alimlerinden olup Medine’ye yerlesen
Sindi,®0 eserinin mukaddimesinde Niizhetiin-nazardaki bazi kapali kisim-
larin agiklanmasi ve problemlerin ¢6ziilmesine duyulan ihtiyag sebebiyle
bu eseri kaleme aldigini ifade etmistir.®! O bu eserinde Muhammed Ekrem
Sindi ve Ali el-Karinin serhlerinden istifade etmistir.®? Behcetiin-nazar,
Gulam Mustafa Kasiminin tahkikiyle Haydardbdd'da $ah Veliyyullah Aka-
demisi tarafindan nesredilmistir. Bu baskida ayrica Kasim b. Kutluboganin
Talikat1 da kitaba eklenmistir.®3

§ Muhammed b. Mahmd Trabzoni (6. 1200/1785), Hasiye ald Nuhbeti’l-
fiker.

Trabzonda dogup Islam diinyasinin farkli bolgelerinde egitim alan
Hanefi fakihi Trabzoni, Siileymaniye Medresesinde miiderris olarak gérev
yapmugtir. Trabzoni Nuhbetii'l-fiker'i serhi Niizhetiin-nazar ile birlikte iki
kere okutmus ve bu dersler esasinda anlagilmasi zor bazi kapali kisimlar

57 Kehhale, Mu'cemii’l-miiellifin, IX, 225.

58 Tbn Himmat, Serhu Huldsatin-Nuhbe, n vr. 3b.
59 ibn Himmat, Neticetiin-nazar, vr. 1°.

60 Abdiilhay el-Haseni, Niizhetii'l-havitir, V1, 824.
61 Sindi, Behcetiin-nazar, nr. 733, vr. 1P,

62 ibn Hacer, Niizhetiin-nazar, nesredenin girisi, s. 16.
63 Bk. Ozsenel, Pakistanda Hadis Calismalari, s. 78-79.

64 Zirikli, el-A‘lam, VI, 89.
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oldugunu gormiistir. Eseri ti¢lincii defa okutusu esnasinda ise birtakim
aciklamalarda bulunmus ve bazi meseleler eklemistir. Trabzoni eserinin gi-
risinde bu galigmasinda en ¢ok Ali el-Kari'nin serhinden istifade ettigini dile
getirmistir.®>

§ Muhammed Murtaza el-Hiseyni el-Alevi ez-Zebidi (6. 1205/1791),
Bulgatii’l-erib fi mustalahi dsari’l-habib.

Eserin milellifi meshur Arapca sozliigii Tacii’l-ariis'un da sahibi olan Ze-
bidi, Hindistan, Yemen ve Misirda egitim alm1§,t11r.66 Bu eseri kendisi ve ken-
disinden sonrakiler i¢in kadim ve hadis muhaddislerin kullandig: 1stilahla-
rin beyanini igeren bir tezkire olarak kaleme aldigini ifade eden miellif, bu
eserinde her talibin istifade edebilmesi i¢in kolay bir ydntem benimsedigini
de dile getirmistir.°” Zebidi acikca belirtmese de bu eser Nuhbetii'l-fiker'in ve
Niizhetiin-nazar'n ihtisarini icermektedir.%®

§ Muhammed Abid es-Sindi (6. 1257/1841), Serhu Serhi Nuhbeti'l-fiker.

Hanefi fakihi ve hadis alimi olarak vasiflanan Muhammed Abid es-
Sindi memleketi Sind’de egitim aldiktan sonra gesitli vesilelerle Zebid, San‘a
ve Misirda bulunmugtur. Daha sonra Medine’ye yerlesen Sindi burada
reisiilulema makamina getirilmistir.° Kendisine bir Niizhetiin-nazar serhi
nispet edilmektedir.”

§ Yasuf b. Muhammed el-Gazzi el-Hanefi (6. 1290/1873), Hasiye Camia
ale’l-feride bi-ilmi’l-mustalah.

Aslen Gazzeli olan miiellif Ezher'de egitim almigtir.”! Gazzi mensur eserin
ezberlenmesinin zor, manzumun ise ezberlenmesinin daha kolay oldugunu
ifade ederek Nuhbetii’l-fiker'i elli ti¢ beyitte nazma ¢evirmistir. Ardindan da
hem Nuhbe'deki hem de Irakinin Elfiyye’sindeki bazi meseleleri aciklamak
lizere bu nazma bir hasiye yazmistir.”?

65 Trabzoni, Hdsiye, vr. 1b,

66 Durmus, “Zebidf’, s.168.

67 Zebidi, Bulgatiil-erib, s 187.

68 Zebidi, Bulgatiil-erib, nesredenin girisi, s. 144.

69 Zirikli, el-A‘ldm, V1, 179; ayrica bk. Ince, “Sindi, Muhammed Abid’, s.246-47.
70 Ozsenel, Pakistanda Hadis Calismalari, s. 8.

71 Gazzi, Hasiye, nesredenin girisi, s. 73-74.

72 Gazzi, Hdsiye, s. 123.
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§ Kadi Mustafa Kamil Yemlihazade el-Elbistani (6. 1294/1877), Ta‘likat
kafiye ala manziimeti Nuhbeti’l-fiker.

[lim adamu kisiliginin yaninda edip ve nadzim olarak da vasfedilen
Yemlihazade,”* kendisinden Nuhbetiil-fiker dersi alan pek ¢ok 6grencinin
bu eseri nazma ¢evirmesi ve aksdmi'l-hadisi kolay bir yolla agiklamasi yo-
niindeki talepleri tizerine el-Manziimetiil-aliyye fi’l-ahbarin-nebeviyye adli
manzumeyi kaleme almis ve onun iizerine bir ta‘lik yazmistir.”4

§ Muhammed Rasim Malati (6. 1316/1898), Nuhbetiil-belaga fi serhi
Nuhbeti’l-fiker.

SGfi, fakih ve usulcii olarak vasiflanan Hanefl ilim adami Malati Diyar-
bakirda mahkeme reisi olarak gorev yapmuistir. Kendisine bir Nuhbetii’l-fiker
serhi nispet edilmektedir.”>

§ Abdiilhakim el-Efgani el-Kandehari (6. 1326/1908), Takrirdt ald
Serhin-Nuhbe.

Hanefi fakihi, usulcli, muhaddis, mufessir ve zahit olarak vasfedilen
Efgani Dimasgk'ta yasamustir. Fikih ve hadis bilgisi insanlar tarafindan kabul
goren ve pek cok serh ve hagiye yazmis olan Efgani’ye’® bir de Nuhbetii’l-fiker
serhi nispet edilmektedir.””

§ Muhammed Abdullah el-Azimabadi et-Tunki, [kdiid-diirer fi cidi Niiz-
hetin-nazar.

Hindistanli Hanefi alimi Tunki'ye ait bu eser Niizhetiin-nazar tzerine
yazilmis bir hésiyedir. Miiellif bu eserinde Ali el-Karnin serhinden istifade
etmigtir.”® Bu hasiyenin baska Niizhetiin-nazar hasiyeleriyle birlikte Delhide
yapilmis eski bir baskis1 bulunmaktadir.

Zikredilen bu eser listesinden anlasildig1 tizere daha Ibn Hacer’in ken-
disi hayattayken Misirdaki Hanefi talebeleri tarafindan onun hadis usu-
lii eserleri iizerine gesitli galigmalar yapilmistir. Ancak Ibn Hacer’in bu
etkisi Misir’la sinirli kalmamig, hem Anadoludaki hem de Arap dinya-
sindaki Hanefi ilim adamlar1 onun Nuhbetii’l-fiker’i ve Niizhetiin-nazari

73 Kehhale, Mucemii’l-miiellifin, X11, 275.

74 Yemlihazade, Ta likat, s. 2-4.

75 Kehhale, Mucemiil-miiellifin, IX, 304; Bagdath fsmail Pasa, Hediyyetii'l-drifin, 11, 395.
76 Zirikli, el-A ‘lam, 111, 283.

77 Kehhéle, Mu'cemii'l-miiellifin, V, 94.

78 Garsi, en-Niiketii'l-gurer, s. 10.
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lizerine calismaya devam etmistir. Islami ilimlere en biiyiik katkiy1 hadis
alaninda saglayan Hint ulemasinin da Ibn Hacer’in bu iki eseri tizerinde
epeyce mesai harcadigi, 6zellikle Nuhbe'nin medrese ders programina gir-
mesiyle bu esere serh ve hasiye yazma geleneginin artarak devam ettigi
goriilmektedir.” Dolayisiyla Nuhbetii'l-fiker ve Niizhetiin-nazar tizerinde
Hanefiler'in béyle bir ilmi mesai sarfetmis olmalarinin, bu ¢aligmalarin
farkli bolgelerdeki Hanefiler tarafindan medreselerde ders kitab1 olarak
kullanilmasindan kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Ulasabildigimiz eserle-
rin mukaddimelerinde yer alan ifadelere bakildiginda da bu ¢aligmalarin
ya mielliflerin hocalarindan dinledikleri dersler esnasinda aldiklar1 not-
lardan olustugu ya da ¢ogu zaman Ogrencilerin talebi lizerine bu eserle-
ri daha anlasilir kilarak 6gretime yardimci olmak amaciyla dersi okutan
miiderrisler tarafindan telif edildigi gériilmektedir. Bu serh ve hasiyelerle
ilgili dikkati ceken bir bagka husus da Ali el-Kari’nin serhinin kendisinden
sonraki Hanefi mielliflerinin ¢alismalarinin bir kismina kaynaklik etmis
olmasidir.

Elfiyye Uzerine Yapilan Calismalar

Ibn Hacer’in hocast meshur Safii hadis alimi Iraki (6. 806/1404), et-Takyid
ve'l-izah adiyla serhettigi Ibnii’s-Salah'in Mukaddime’sini kolayca ezberlen-
mesi i¢cin 1002 beyitte dzetlemistir. Iraki bu ¢aligmasinda Mukaddimedeki
tertibi esas almis, ancak baz1 ziyade ve tenkitlerde de bulunmustur.®? Irakinin
Elfiyye’si buytik bir ilgiye mazhar olmus, miiellifin kendi serhi de dahil olmak
lizere lizerine pek ¢ok calisma yapilmustir. Ayrica Elfiyye Islam diinyasinin
farkli bolgelerindeki egitim kurumlarinda ders kitabi olarak da kullanil-
mugtir. Meseld Misir dariilhadislerinden birinde ders okutan Necmeddin el-
Gayti (6. 984/1576) hadis tedrisat: verilen kurumlarda Irakinin Elfiyye’si ve
serhi nevinden eserlerin okutuldugunu dile getirmistir.®! Osmanl medrese-
leri ders programinda da Nuhbetii'l-fiker'in yaninda Elfiyye’nin de yer aldig:
goriilmektedir.3? Nuhbe ve Niizhe kadar olmasa da Hanefi alimleri tarafin-
dan Elfiyye tizerine de bazi ¢aligmalar yapilmistir. Bu calismalardan bizim
tespit edebildiklerimiz sunlardir:

79 Ozsenel, Pakistanda Hadis Calismalari, s. 65.

80 Teker, “Hadis Ustlii Edebiyatinda Elfiyyeler, Iraki ve Elfiyyesi’, s. 68.
81 Yardim, Hadis I, s. 188.

82 Atay, Osmanlilarda Yiiksek Din Egitimi, s. 113.
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§ Ismail b. ibrahim Mecdiiddin el-Belbisi (6. 802/1399), Serhu Elfiyyeti’l-
Irdki.

Kahirede Hanefi kadist olarak gorev yapmis olan Belbisi yukarida zik-

ri gegen Mogultay b. Kilig ve Tiirkmaniden ders almistir.®3 Ayni zamanda

A A

Iraki'nin muasiri olan Belbist'ye bir Elfiyye serhi nispet edilmektedir.8

§ Kasim b. Kutluboga (6. 879/1474), Hasiye ald Serhi Elfiyyetil-mustalah
I7l-Traki.

Hocasi ibn Hacer’in Niizhetiin-nazarina hasiye yazan Hanefi muhad-
dis Ibn Kutluboga, hocasinin hocasi olan Irakinin Elfiyye’sine de bir hasiye
yazmigtir. Hasiyesinin girisinde ifade ettigi iizere Ibn Kutluboga bu hasiyeyi
Elfiyye kendisine okunurken kaleme almistir.8

§ Abdurrahman b. Eb( Bekir Zeyniiddin el-Ayni (6. 893/1487), Serhu
Elfiyyeti’l-Irdki.

Dimagk’ta yazilan bu eser mustakil bir serh olmayip Irdkinin Elfiyye tize-
rine yazdigi kendi serhinin telhisidir. Ancak Ayni, Irakinin serhinden farkli
bir yéntem kullanarak kolay anlagilir olmasi amaciyla eserini memziic yon-
temle kaleme almustir. Bu eserin Misir'da elli yedi varaklik yazma bir niishast
bulunmaktadir.¢

§ Seyyid Serif Muhammed Emin, Emir Padisah (6. 987/1579) Serhu
Elfiyyeti’l-Irdki.

Eserin miellifi Emir Padisah Horasanda dogup Buharada yetigsmis bir
Hanefi fakihidir. Mekkede tamamlanmis olan bu eser Irdkinin kendisine ait
Elfiyye serhinin bir 6zetidir.”

§ Muhammed Idris el-Kandehlevi (6. 1394/1974) Minhatii’l-mugis fi Ser-
hi Elfiyyeti’l-hadis.

Diytibend ulemésindan olan Hint alt kitas1 hadiscilerinden Kandehlevi,
eserinin mukaddimesinde Irakinin Elfiyye’sinin hadis usulii agisindan ¢ok
6nemli oldugunu, ancak nazminin veciz olusu sebebiyle talebelerin bu eseri
anlamakta giiclitk ¢ektigini dile getirmistir. Kandehlevi bu gii¢liigii ortadan

83 Sehavi, ed-Davii’l-lami', 11, 286.

84 Bagdath Ismail Paga, Hediyyetii’l-drifin, 1, 215.

85 ibn Kutluboga, Hasiye ald Serhi Elfiyyetil-Iraki, vr. 256P.

86 Abdiilkerim, el-Hdfiz el-Iraki, 111, 934-35.

87 Koca, “Emir Padisah’, s. 143-44. Eserin bir niishas1 Siileymaniye Kiitiiphanesinde
(Sehid Ali Pasa, nr. 340) bulunmaktadir.
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kaldirmak ve eserin kapali kisimlarini aciklamak iizere orta hacimli bir serh
kaleme almigtir. Bu eserin en dikkat ¢ekici 6zelligi fukaha ve hadisgiler ara-
sindaki ihtilafli mevzular: ortaya koymay: amaglamasidir. Eserinin hem ha-
dis usultinti hem de fikih usuliinii kapsamasini amaglayan miiellif, eserinde
iki tarafin da ihtilafli meselelerdeki cevaplarini delilleriyle birlikte ortaya
koydugunu ifade etmistir. Kandehlevi bu serhi yazarken hadis usulii alanin-
da StyGtinin Tedribur-ravisinden ve Sehavinin Elfiyye serhinden istifade
etmis, fikih usulii konularinda ise Hanefi 4limi ibnii'l-Himam’in Tahrir adl
eseri ve gerhlerini esas almigtir.5

Hanefi alimleri tarafindan Elfiyye tizerine yapildigini tespit ettigimiz
caligmalar sayica Ibn Hacer’in eserleri iizerine yapilan ¢aligmalardan azdur.
Bununla birlikte Nuhbetii’l-fiker ve Niizhetiin-nazarda oldugu gibi Elfiyye
lizerine yapilan calismalarin da 6gretime yardimci olmak amaciyla kaleme
alindig1 gorilmektedir.

Netice itibariyla Mukaddime, Nuhbetii'l-fiker, Niizhetiin-nazar ve Elfiyye
lizerine yapilmis toplam otuz bir adet ¢aligma tespit edilmistir. Daha ayrintili
taramalar yapilarak daha fazla sayida esere ulagsmak da miimkiindiir. Ozel-
likle Hint alt kitasinda bu eserler {izerine yapilan ¢alismalarin sayis1 daha
genis taramalarla arttirilabilir. Ancak yine de sayica azimsanamayacak olan
tespit ettigimiz bu literatiir bize Hanefiler'in en azindan Mukaddime merkez-
li hadis usulii edebiyatina belirli bir katkida bulundugunu goéstermektedir.
Mezkir eserlerin medreselerde Hanefiler tarafindan da kullanilmis olmasi
bu katkinin en énemli sebebi olarak goriilmektedir. Zira Islim diinyasindaki
serh ve hasiye gelenegi medreselerle ve tedris tsltibuyla yakin irtibatl: olarak
ortaya cikip gelismistir.®? Zaten bir ders notu olarak tertip edilen Mukad-
dime ve onu esas alan diger ii¢ eser sistematik olmalar1 sebebiyle Safiiler
tarafindan oldugu gibi Hanefiler tarafindan da ders kitab: olarak kullanilma-
ya elverisli bulunmus ve hadis usulii edebiyatinin gelisimini yeni teliflerden
ziyade bu eserler tizerine yapilan ¢aligmalar belirlemistir. Hanefiler de yuka-
rida zikri gegen eserlerle bu edebiyata katki sunmustur.

Hadis usulil eserlerini mezhep ve temaydiillere gore ayirma girisimi ¢ag-
das dénemin getirdigi parcac ilim anlayiginin ve ilgili alanlardan kopuk ih-
tisaslagmanin getirdigi bir problem olarak goriilmektedir.®® Hadis usulii ala-
ninda $afii etkisinin goriiniir olmast ise egitim sisteminin genel havasiyla da
irtibathidir. Zira genel olarak medreselerde $éfii geleneginin mevcudiyetinde

88 Kandehlevi, Minha, s. 113-14.
89 Kara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, s. 28.
90 Hatipoglu, “Hanefi Ustiliiniin Genel Hadis Ustiliine Katkis1 Uzerine’, 11, 345.
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siyasi, kiiltiirel ve ictimai unsurlarin etkisi oldugu distiniilmektedir. Clinki
Selcuklular basta olmak tizere Tiirk hiikiimdarlar1 genelde Hanefi olmalarina
ragmen mevcut siyasi ve kiiltiirel ortam sebebiyle Safii-Esari ¢izgisindeki
alimler destek gérmistiir. Osmanli medreselerinde de Nizamiye medrese-
lerinin tesiriyle bu durum stirmiis ve $afii alimlerinin eserleri okutulmaya
devam etmistir.”! Dolayisiyla genel konjonktiire binaen hadis usulii alaninda
da Safii ulemasinin goriinir bir etkisinin olmasi normal olmakla birlikte bu
durum Hanefiler’in bu alana katkilarinin olmadigini géstermemektedir. Ay-
rica bu eserlerin Hanefiler tarafindan da temel eserler olarak kabul gérmesi,
hadis usulii eserlerinde mezhep faktdriiniin ¢ok fazla dikkate alinmadigini,
fikih usulii kitaplar: Hanefi fikih usuli, $afii fikih usulii gibi mezheplere gore
tasnif edilirken hadis usulii eserleri igin boyle bir tasnifin aslinda gok uygun
olmadigini ortaya koymaktadir. Ancak Hanefiler tarafindan bu eserler tize-
rine telif edilen serh, hasiye ve ta‘lik tiirti calismalarda Hanefi mielliflerinin
ihtilafl konularda kendi mezheplerinin goriislerine deginmis olmalar1 muh-
temeldir. Zira bir eseri esas alarak ¢aligma yapmak o eseri tamamuyla tasvip
etmek anlamina gelmez. Nitekim Iraki ve Ibn Hacer gibi Sfii dlimleri de da-
hil olmak tizere Mukaddime’yi esas alan miuellifler gerekli gérdiikleri yerler-
de Ibnii’s-Salah’a olan elestirilerini dile getirmislerdir.”? Hanefiler’in ihtilafl
meselelerde nasil bir tutum sergiledigini tespit etmek i¢in ise iki mezhep
arasindaki ihtilafli usul konularinin mukayeseli bir sekilde ele alinmas: ge-
rekmektedir. Asagida buna bir 6rnek teskil etmesi amaciyla bu meselelerden
biri olan “miirsel hadis” konusu boyle bir bakis agisiyla ele alinacaktir.

Miirsel Hadis Meselesi Orneginde Hanefi Hadis Usulii Yazarlarinin
Thtilafli Meselelere Yaklagimi

Fikih usulil eserlerinde farkli bir yontemle de olsa hadis usuliiniin kap-
samina giren pek ¢ok konuyu ele alan Hanefi alimleri, hadisle ilgili bazi me-
selelerde kendilerine has fikirlere yer vermislerdir. Bunlardan biri de miir-
sel hadis meselesidir. Birinci boliimde zikrettigimiz ¢aligmalar: esas alarak
miirsel hadis meselesi érneginde Hanefi hadis usulti mielliflerinin ihtilafh
konularda nasil bir tutum sergilediklerini ortaya koymaya calisacagimiz bu
bolimde, 6ncelikle hadis usulii eserlerinde ve Hanefi fikih usuliinde miirsel

91 C)z§enel, “Bir Kriz Dénemi Alimi Olarak Ibnii’s-Salah ve Eseri Ullimu’l-Hadis”, s. 67;
Nizamiye medreselerinin Osmanli medreseleri tizerindeki etkisi hakkinda ayrintili
bilgi i¢in bk. Ocak, “Osmanli Medreselerinde Es’ari Geleneginin Olusmasinda Sel¢uklu
Medreselerinin Tesirleri”, ITI/2, s. 765-76.

92 Iraki ve Ibn Hacer'in Ibniis-Saldh’a yonelttigi bazi tenkitler icin bk. Yanar, “Ibnii’s-
Salah’in Sahih Hadisle ilgili Goriislerine Yoneltilen Tenkitler (Iraki ve Ibn Hacer
Ozelinde)”.
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hadis meselesinin nasil ele alindigina ana hatlariyla yer vermek uygun ola-
caktir.

Hadis Usuliinde Miirsel Hadis

Miirsel hadis muhaddislerin istilahinda fukahanin kullanimindan daha
dar kapsamli olarak tarif edilmektedir. Bu tarife gére miirsel hadis, kibarii’t-
tabiinden olsun sigarii't-tabiinden olsun tébiinin kavil, fiil ve takrir olarak
dogrudan Restlullah’tan naklettigi hadistir.”®> Sadece tabiin tabakasinda-
ki ravileri kapsayan bu tarif bir sonraki baghkta zikredilecegi tizere Hanefl
usulciilerinin dort kisimda inceledigi miirselin ikinci maddesinin bir kismini
icine almaktadir. Bizim dikkat cekmek istedigimiz ise mirsel tarifindeki bu
ihtilaf degildir. Ciink{i bu mezhebi bir ihtilaf degil mesleki bir ihtilaftir. Zira
bazi $afii fikih usulciilerinin de dahil olmak tizere fikih usulciilerinin ¢ogu
benzer bir miirsel tarifini benimsemistir.”* Bizim ele alacagimiz mesele, Safii
hadis usulii yazarlarinin miirsel hadisin hiicciyyeti konusundaki gorisleri
karsisinda bu eserleri ders kitabi olarak kullanan ve iizerine ¢aligmalar yapan
Hanefiler’in nasil bir tutum sergiledigidir. Bu sebeple oncelikle ilk kisimda
zikrettigimiz ve Hanefiler'in ¢caligmalarinda esas aldig: $afii hadis usulii mi-
elliflerinin mirsel hadisin delil olusu konusunda ne diisiindtiglinii ortaya
koymamiz gerekecektir.

Miirsel hadisin delil olup olmayacag: yoniindeki miinakagalar pratikte
fikhi neticelere ve hiikiimlere tesir ettigi icin bu konuya hadis usulil eser-
lerinden ziyade fikih usulii eserlerinde yer verildigi goriilmektedir® Hadis
usulii eserlerinde ise daha ziyade mirsel ile ilgili teknik konulara agirlik
verilmekle birlikte muhaddislerin kendi dar kapsamli tarifleri cercevesinde
miirsel hadisin hiicciyyeti meselesine de deginilmistir. Ibnii’s-Salah’a gore
miirsel hadisin hiikmi, bagka bir vecihten sahih olarak gelmedigi miiddet-
e zayif hadisin hitkmii gibidir. $afit'nin Said b. Miiseyyeb’'in miirselleri ile
ihticac etmesinin sebebi de onun miirsellerinin baska vecihlerden miisnet
olarak ulagmis olmasidir.®® Ibn Hacer de miirsel hadisi merdut hadisler kis-
minda zikretmistir.”” Bunun sebebi ise hazfedilen ravinin durumunun bilin-
memesidir. Clinkii tabil ravinin senetten hazfettigi ravinin sahébi veya
tabil olmasi, eger tabil ise sika veya zayif olmasi gibi ihtimaller s6z konu-
sudur. Ancak sahih hadisin sartlarindan biri ravilerinin sika olmasidur. irsal

93 Ibn Hacer, Niizhetiin-nazar, s. 166-67.

94 Bazi tarifler icin bk. Giileg, “Séfii Fikih Ustliinde Hadis Metodolojisi’, s. 286.
95 Polat, Miirsel Hadisler, s.105.

96 Ibnii’s-Salah es-Sehreziiri, Mukaddime, s. 26.

97 Ibn Hacer, Nuhbetiin-nazar, s. 82.
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durumunda ise hazfedilen ravinin sika olup olmadig: bilinmemekte, bu du-
rumda da miirsel hadisin sahih hadis kapsaminda degerlendirilmesi s6z ko-
nusu olmamaktadir.”® Hadis hafizlarinin cumhurunun goriisii de bagka bir
miisnet rivayet ya da ravileri farkli bagka bir miirsel hadisle desteklenmedigi
miiddet¢e mirsel hadisle ihticac edilemeyecegi ve miirsel hadisin zayif hiik-
miinde oldugu yéniindedir.”®

Hanefi Fikih Usuliinde Miirsel Hadis

Genel olarak fukahanin istilahinda miirsel hadis, isnadinin neresinde
olursa olsun kopukluk bulunan hadis olarak tanimlanir. Dolayisiyla senedi
muttasil olmayan her tiirlii hadis bu tarifin kapsamina girmektedir.'% Bu
genis kapsamli miirsel tarifini benimseyen Hanefi fikih usulii miellifleri,
miirsel hadis ve hiicciyeti meselesini genellikle su dort kategoride degerlen-
dirmislerdir:

1. Sahébe miirsellerinin hiiccet oldugu hususunda icma vardur.
2. Ikinci ve tigiincii neslin miirselleri Hanefilere gore hiiccettir.

3. Ugiincii nesilden sonrakilerin miirselleri konusunda ise Hanefiler ara-
sinda ihtilaf bulunmaktadir. Baz1 Hanefiler her adil ravinin miirselinin
kabul edilecegi goriistinii benimserken bazilar: bunu kabul etmemistir.

4. Bir vecihten miirsel bagka bir vecihten muttasil olan rivayetler ise mtir-
sel hadisi delil olarak kabul edenler tarafindan makbul sayilirken, miir-

seli hiiccet olarak kabul etmeyenler bu konuda ihtilaf etmigtir.!%!

Hanefi usultinde miirsel hadisin delil olmasi meselesine 6zellikle ikinci
maddede vurgu yapildig1 goriilmektedir. Safitnin gesitli sekillerde takviye
edilmedigi miiddetce kabul etmedigi, takviye edilse bile muttasil hadislerin
derecesine ¢ikamayacagi goriisiinii savundugu bu tiir miirsel rivayetler!?
Hanefiler tarafindan hiiccet olarak kabul edilmekte, hatta baz1 Hanefiler
miirseli miisnet hadisten daha {istiin saymaktadirlar.!?> Ancak Hanefi usul-
ciiler miirseli tam bir mutlaklikla kabul etmis de degildir. Zira Serahsinin
Cessas'tan naklederek en sahih kabul ettigi goriise goére ilk ii¢ neslin
miirselinin makbul olmas: i¢in irsali yapan kisinin adil ve sika olmayan
ravilerden mutlak bir sekilde herhangi bir agiklama yapmaksizin rivayette

98 Ibn Hacer, Niizhetiin-nazar, s. 167; Iraki, Fethu'l-mugis, s. 66.
99 Ibnir’s-Salah, Mukaddime, s. 26; Iraki, Fethu’l-mugis, s. 66.
100 Polat, Miirsel Hadisler, s. 64.

101 Pezdevi, Kenzii'l-viisitl, s. 171-73; Serahsi, Usill, I, 359-64.

102 Polat, Miirsel Hadisler, s. 148-49.

103 Pezdevi, Kenzii'l-viisitl, s. 171; Serahsi, Usiil, 1, 361.
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bulunmadiginin bilinmesi gerekir. Ilk {i¢ nesilden sonrakilerin miirseli ise
miirsil ravi sadece adil ve sika révilerden rivayette bulunmakla meshur bir
kimse ise hiiccettir. Clinkii Hz. Peygamber ilk ii¢ neslin adaletine sahitlik
etmis, onlardan sonra ise yalanin yayginlasacagini haber vermistir. Kerhi ise
miisnedi kabul edilen her nesilden ravinin miirselinin de makbul oldugunu
ifade etmistir. Isa b. Eban’a gore de kendisinden ilim alinmastyla sohret bul-

mus kimselerin rivayetleri miirsel olsun miisnet olsun makbuldjir.!%4

Hanefi usulciileri fikih usulii eserlerinde miirsel hadisin delil olarak kul-
lanilabilecegini ¢esitli argiimanlarla savunmuslardir. Onlara gore Kitap ve
stinnetten haber-i vahidin hticcet olusu igin getirilen her delil ayn1 zamanda
mirsel hadisin de hiiccet olduguna delélet eder. Ayrica sahabenin de miirsel
hadisi kullanmis olduguna dair 6rnekler miirsel hadisin hiiccet oldugu id-
diasin1 desteklemektedir.!9> Kars: tarafin sahabe miirselini kabul etmelerine
ragmen tabiin miirselini kabul etmemeleri ise anlamsiz bulunmustur. Ctinkii
tabiinin adaleti de Hz. Peygamber’in sehadetiyle sabit oldugu igin Hanefiler’e
gore sahabe ve tabiin miirseli arasinda fark yoktur.!'% Ancak tabiin tabaka-
sindaki ravinin sika olma ihtimali ile zayif veya mechul olma ihtimalinin
birbirine esit oldugunu ifade eden Alai (6. 761/1359) bu goriise itiraz etmis-
tir.!%7 Tabiin neslinin irsal yapmasinin iic muhtemel sebebinden bahseden
Abdiilaziz el-Buhartnin belirttigi iizere onlarin adil olmayan birinden du-
rumunu belirtmeden rivayette bulunduklarin: ya da adil bir raviden isittik-
leri bir rivayeti delil olmadigina inandiklari i¢in irsal ettiklerini diisiinmek
mimkin degildir. Onlar ancak miirselin de miisnet gibi delil oldugunu ka-
bul ettikleri i¢in irsalde bulunmus olabilirler.!8

Hanefiler’in bu tartismada ileri stirdigii bir diger argiiman ise irsal ya-
pan ravilerin hangi durumlarda bu yola bagvurdugu ile ilgilidir. Bu konuda
Hasan-1 Basri, Said b. Miiseyyeb, [brahim en-Nehai gibi tabiin imamlarinin
hangi durumlarda irsal yaptigina dair misaller zikredilmistir.!® Miirsel ha-
disin miisnet hadisten daha kuvvetli oldugunu diisiinen Isa b. Eban ile ayni
goriiste oldugu anlasilan Pezdevi, adil ravilerin hadisin ¢okg¢a tariki oldu-
gunda ve sthhatinden emin olduklar1 durumlarda hadisi miirsel olarak nak-
lettiklerini, ancak rivayeti sadece bir kisiden duyduklarinda kesin bir gekilde
emin olamadiklari igin sorumlulugu hadisi naklettikleri raviye hamletmek

104 Serahsi, Usil, 1, 363.

105 Pezdevi, Kenzii'l-viisitl, s. 171; Serahsi, Usiil, 1, 360.

106 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrdr, 111, 6.

107 Alal, Camiu’t-tahsil, s. 79.

108 Abdiilaziz el-Buhéri, Kegfiil-esrdr, 111, 7.

109 Serahsi, Usill, 1, 36; Abdiilaziz el-Buhéri, Kegfiil-esrdr, 111, 6-7.
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amaciyla ravilerinin isimlerini zikrettiklerini dile getirmistir.!'® Sonug ola-
rak $afii hadis usulii yazarlarinin miirsel hadisin hiicciyeti konusunda miir-
sel hadisi delil olarak kabul eden Hanefi fikih usulciileriyle zit kutuplarda yer
aldiklar1 gortilmektedir.

Hanefi Hadis Usulii Miielliflerine Gore Miirsel Hadis

Miirsel hadisin delil olmasiyla ilgili tartiymalarda hadis usulii alaninda
¢alisma yapan Hanefiler'in nerede durdugunun tespitini ilk béliimde zik-
redilen eserlerin miirsel hadisle ilgili kisimlarindan yola ¢ikarak yapmak
mimkindiir. Buna binaen zikredilen eserlerden ulasilabilenlerin miirsel ha-
dis boliimlerinde yapilan izah ve itirazlar bu kisimda ele alinacaktir. Burada
miirsel hadis meselesiyle ilgili bir degerlendirme degil, durum tespiti yap-
mak amaglandig: i¢in daha ziyade muelliflerin kendi izah ve itirazlarinin
aktarimu ile yetinilecektir.

Bu eserlerde miirsel meselesiyle ilgili dikkati ¢eken ilk itirazlardan biri
cumhurun miirsel hadisle ihticac edilemeyecegi goriisiinde oldugu iddiasi-
na yoneliktir. Bu iddiaya itiraz eden Hanefiler bunun aksini ifade eden baz1
nakilleri delil olarak kullanarak aslinda ilk dénemlerden itibaren cumhurun
mirselin delil olusunu ittifakla reddetmedigini ortaya koymaya ¢alismislar-
dir. Bunlardan ilki Ibn Cerir et-Taberiden nakledilen bir bilgidir. Taberi'nin
verdigi bilgiye gore, tabiin ve onlardan sonra gelen ulema II. (VIIIL.) asrin
baslarina kadar miirsellerin kabulii konusunda icmé etmis, hicbiri miirseli
reddetmemis, hatta bazilar1 miirseli miisnetten daha tistiin gérmiistiir.!!! Bu
hususta kullanilan bir diger delil, ibn Abdiilberr’in Cdmiu beydni’l-ilm’inden
nakledilen miirseli kabul etmeyi reddeden ilk kisinin $afii oldugu a¢iklama-
sidir.''2 Ancak miirsel hadis konusuyla ilgili miistakil bir eser yazmis olan
Alai (6.761/1359) tabiin ulemasindan murseli reddedenlere ornekler vererek
Hanefiler’'in miirselin kabuliinde icmé bulundugu iddiasinin dogru olmadi-

gini1 ortaya koymaya caligmigtir.!3

Miirsel hadisin makbul ve merdut seklindeki hadis taksimatinda mut-
lak olarak merdut hadisler kismina dahil edilmesi de Hanefiler tarafindan

110 Pezdevi, Kenzii'l-viisill, s. 173; Serahsi, Usill, I, 361; ayrica bk. Ozsenel, “Usil Adh Eseri
Cergevesinde Serahsinin Hadis ve Stinnete Bakist’, s. 142-43.

11 Mogultay b. Kilig, Isldh, s. 120; Stimiinni, el-Alir-riitbe, s. 171; Gucerati, Serhu Niizhetin-
nazar, s. 122; Ali el-Kari, Mustalahdt, s. 406; Sindi, Imaniin-nazar, s. 103; Kandehlevi,
Minha, s. 242; Taberinin goriisii i¢in ayrica bk. ibn Abdiilber en-Nemeri, et-Temhid,
1,7

112 Mogultay b. Kilig, Isldh, s. 120.

113 Alai, Camiu’t-tahsil, s. 69.
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realiteye uygun bulunmamuistir. Ciinkii bagka vecihlerden nakledilmek su-
retiyle desteklenen miirsel hadis bazi muhaddisler tarafindan makbul sayil-
mistir.! 14 Ayni sekilde Ali el-Kari de ibn Hacer’in Nuhbetii'l-fiker'de adetinin
sadece sika ravilerden irsal yapmak oldugu bilinen bir révinin miirsel riva-
yetleri konusunda muhaddislerin cumhurunun tevakkuf etmeyi tercih etti-
gini ifade etmis olmasina ragmen miirseli kati olarak merdut hadisler kismi-
na dahil etmesini uygun bulmamistir.!’> Ancak Hanefi sarihlerinden Ismail
Hakk: bunun yerinde bir itiraz olmadigin ifade etmistir. Ciinkii ona gore
Ibn Hacer’in ifadelerinin siyak ve sibakindan aslinda onun miirseli mutlak
olarak merdut hadisler kismina dahil etmedigi, mezheplerin goriis farkli-
liklarina gore miirseli merdut, makbul ve mevkuf olarak {i¢ kisma ayirdig:

anlagilmaktadir.!16

Hanefiler’in bir diger itiraz1 da miirsel hadisin reddedilmesinin gerekgce-
siyle ilgili yapilan agiklamaya yoneliktir. Daha 6nce zikredildigi tizere hadis
usulciilerinin miirsel hadisi reddetmelerinin gerekgesi, hazfedilen ravinin
sahabi mi tabil mi oldugunun yani kimliginin bilinmemesi, bu durumun da
o ravinin mevsukiyetinin tespitine engel olmasidir. Bu agiklamaya itiraz eden
Hanefi sarihleri adil bir ravinin zéhiri durumunun sadece adil réavilerden ri-
vayette bulunmak oldugunu, dolayisiyla adil ravinin bagka bir ravi hakkinda
stik@it etmesinin o raviyi tezkiyesi anlamina gelecegini, bu durumda da ravi
ile ilgili cehaletin hadise zarar vermeyecegini ifade etmislerdir.!!” Sarihlerden
Stimiinniye gore ise eger miirsel hadisi reddedenler tébii ravinin hazfettigi
ravinin adaletinin bilinmedigine yonelik iddialarinda hakiki ilmi kastedi-
yorlarsa hata etmektedirler. Ciinkii bir ravinin adaletini tespit konusunda
hakiki ilim sart degildir, 4dil olduguna dair zannin bulunmas: yeterlidir. Sika
bir tabii ravi “kale Restlullah” dediginde irsalde bulundugu ravinin de adil
olduguna dair zann-1 galip olusacag i¢in miirsel rivayette hazfedilen ravinin
adaletine dair zanni bilgi ise zaten mevcuttur. Zira tabii ravinin rivayeti
naklettigi kisi adil olmasaydi rivayetin sorumlulugunu ona devretmek igin o
ravinin ismini zikretmesi gerekirdi.!'® Kandehlevi'ye gore ise bir ravinin za-
tinin bilinmemesi sifatinin da bilinmemesini gerektirmez. Ctinki bir ravinin
zat1 mechul olsa da imamlarin kendisinden rivayette bulunmus olmas: o
ravinin sika olduguna delélet eder. Zira cerh-ta'dili ve ravilerin durumla-
rin1 bilen imamlar sadece kendilerine durumlar1 soruldugu zaman ta'dil

114 Mogultay b. Kilig, Isldh, s. 121.

115 Ali el-Kari, Mustalahit, s. 406.

116 Ismail Hakk: Bursevi, Serhun-Nuhbe, vr. 170°.

1y Siimiinni, el-Alir-riitbe, s. 171; Sindi, Im@niin-nazar, s. 102.
18 Stimunni, el-Alir-riitbe, s. 173.
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edebilecekleri kimselerden hadis nakletmiglerdir.!'® Hanefiler'in bu agikla-
malar1 onlarin sikanin, adini zikretmedigi raviden rivayette bulunmasinin
ta'dil sayilip sayilamayacag goriisiiyle ilgilidir. Zira hadis usulciilerinin bii-
yik bir cogunlugu sika bir ravinin “ahberani sika” ifadesini o ravinin ta‘dili
i¢in yeterli gormezken Hanefiler bu sekilde nakledilen hadisleri makbul
gormekte, dolayisiyla onlara gore irsal durumunda ravinin kimliginin bi-
linmemesi rivayetin makbul olmasina engel olmamaktadir.'?* Hanefiler’in
ileri siirdiigii bu deliller gesitli sekillerde elestirilmis olsa da'?! bu izahlardan
Hanefi hadis usulii mielliflerinin miirseli reddedenlerin temel argiimani
olan mahzuf ravinin cehaleti problemini izale etmeye calistiklar: anlagilmak-
tadur.

Téabiin miirselini zayif ve merdut sayanlara kars: kullanilan bir bagka ar-
gliman da Hz. Peygamber’in, “En hayirli nesil benim i¢inde bulundugum ne-
sil, sonra onlarin pesinden gelenler sonra da onlarin pesinden gelenlerdir”!22
hadisidir. Gazzi'ye gore tabiin miirselini reddedenlerin bu hadiste ifade edilen
hayrin tabiin neslinin her bir ferdini kapsamadigini ispat etmeleri gerekmek-
tedir.!?®> Gazzi'nin bu agiklamasindan onun bu hadisten Hz. Peygamber’in en
hayirh nesiller icinde zikrettigi tabiin neslinin her ferdinin Hz. Peygambere
sOylemedigi bir seyi nispet etmeme hususunda gosterecegi titizlik sebebiyle
onlarin miirsellerinin kabul edilmesi gerektigi sonucunu ¢ikardig anlasil-
maktadir. Ismail Hakki da benzer bir sekilde biiyiiklere olan hiisniizanna
binaen Hanefi ve Malikiler'in miirseli kabul gortigiiniin daha dogru oldu-

124 Tbn Hacer’in miirseli reddetme sebebini aciklarken

gunu ifade etmistir.
ileri siirdtigii tabiinin hazfettigi ravinin sahabi degil de baska bir tabii olmas:
durumunda tabii ile Hz. Peygamber arasinda nihayetsiz sayida kisi bulunabi-
lecegi iddias1 da Hanefiler tarafindan anlamli bulunmamuig ve boyle bir seyin
aklen imkansiz oldugu ifade edilerek elestirilmistir.'>> Ancak Ismail Hakki
bu elestiriyi ¢ok uygun bulmamis ve burada kastedilenin Allah'in tabiin ile
Hz. Peygamber arasinda nihayetsiz sayida kisi yaratmaya kadir olduguna

vurgu yapmak oldugunu ifade etmistir.!2¢

119 Kandehlevi, Minhatii’l-mugis, s. 243.

120 Alai, Camiu't-tahsil, s. 73; Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi, s. 146-48.

121 Hanefiler’in iddialari ile ilgili cevaplar i¢in bk. Alai, Camiu’t-tahsil, s. 72-81.

122 Buhari, “Rikak”, 7; Mislim, “Fezaili’s-sahabe”, 211; Eb Dav(id, “Stinnet”, 9; Tirmizi,
“Fiten”, 45; Nesai, “Eyman’, 29; Ibn Mace, “Sehadat”, 27.

123 Gazzi, Hdsiye, s. 324.

124 [smail Hakki, Serhu'n-Nuhbe, vr. 1712,

125 Ibn Kutluboga, Hdgsiyetii Ibn Kutluboga ala Serhi Nuhbetil-fiker, s. 80; Ali el-Kari,
Mustalahdt, s. 406.

126 Ismail Hakki Bursevi, Serhu’n-Nuhbe, vr. 1692,
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[tirazlarin bir kismi da Ibn Hacer’in miirsel béliimiinde kullandig1 iba-
relerle ilgilidir. Ibn Hacer’in Nuhbetii'l-fiker'i ve Niizhetiin-nazar1 Gizerine
calisma yapan Hanefiler kullandig1 bazi ifadelerin Hanefiler'in miirsel anla-
yisini dogru bir sekilde yansitmadig: gerekgesiyle Ibn Hacer'i elestirmisler-
dir. Ibn Hacer miirsel béliimiinde, Adeti sadece sikalardan irsalde bulunmak
olan tébiinin miirselleri konusunda muhaddislerin cumhurunun tevakkuf
goriigini benimsedigini zikrettikten sonra Hanefiler ve Malikiler'in miir-
seli mutlak olarak kabul ettigini ifade etmektedir. Ibn Hacer’in 6grencisi
Kasim b. Kutluboga ise bu ifadenin Hanefiler’in miirselin delil olusuyla ilgili
anlayiglarini dogru bir sekilde yansitmadigina dikkat ¢ekmistir. Ciinkit bu
durumda irsali yapan ravinin sadece sika ravilerden rivayet eden bir kimse
olup olmamasi farketmeksizin Hanefiler'in miirseli mutlak olarak kabul et-
tikleri anlagilmaktadir. Halbuki yukarida da ifade edildigi tizere Hanefiler'in
mirseli kabuliinde béyle bir mutlaklik yoktur. Kasim b. Kutluboga’ya gore
yanlis anlamaya sebep olacak bu ifadenin diizeltilmesi i¢in ya ilgili ibarede
yer alan “mutlak” ifadesinin kaldirilmasi ya da miirselin ancak bagka bir ta-
rikle desteklenmesi suretiyle makbul olacagini ifade eden Safitnin goriisii-
niin Hanefiler'in goriisiinden once zikredilmesi gerekmektedir.'?” Ibare bu
sekilde diizeltildiginde Hanefiler'in miirsel rivayeti ravi sika olsa da olmasa
da mutlak olarak kabul ettikleri degil, bagka bir tarikten gelse de gelmese de
mutlak olarak makbul saydiklari anlagilacaktir. Bu da Hanefiler'in goriisii-
nii dogru bir sekilde yansitmaktadir. Sindi'nin ise Ibn Hacer’in bu ibaresine
baska bir yoénden itiraz1 bulunmaktadir. Sindi’ye gére Ibn Hacer’in bu ifa-
desinin zéhiri Hanefiler'in miirselin hiicciyetini kabul ile ilgili goriislerinin
sadece tabiin miirselleriyle ilgili oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Halbuki
Hanefi fikih usulii eserlerinde miirsellerin makbuliyeti sadece tabiin miir-
selleriyle sinirlandirilmamus, ikinci ve {i¢lincli neslin miirsellerinin makbul

oldugu ifade edilmistir.'?8

Hanefi hadis usulii sarihlerinin mezheplerinin miirsel hadisin delil olu-
suyla ilgili anlayisini dogru bir sekilde ortaya koymak amaciyla Hanefi fikih
usulil eserlerinden de yararlandig1 goriilmektedir. Bazi ¢aligmalarda 6zel-
likle Hanefi fikih usulctilerinin mirsel ile ihticac konusunda yaptigi dort-
lii taksime isaret edilmistir.!?® Ancak hadis usulii alaninda ¢aligma yapan
Hanefiler'in miirsel hadisin kabulii i¢in daha ziyade hadis metodolojisini
esas alan deliller sunmug olmalar: da dikkati cekmektedir.

127 Tbn Kutluboga, Hdsiyetii Ibn Kutluboga ald Serhi Nuhbeti'l-fiker, s. 8o.

128 Sindi, fm'dniin-nazar, s. 102.

129 Ibni’l-Hanbeli, Kafviil-eser, s. 67; Sindi, Im'niin-nazar, s. 102; Sindi, Behcetiin-nazar,
VT. 482
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Miirsel hadisin delil olusu meselesi drneginden Hanefiler’in her ne kadar
Safil alimleri tarafindan yazilmis hadis usulii eserlerini temel eserler olarak
kullansalar da ihtilatli meselelerde genellikle kendi mezheplerinin gorisiiyle
ilgili izah, itiraz ve savunmada bulunduklar1 anlagilmaktadir. Ancak bu iti-
razlar1 daha ziyade serh tiirli eserlerde gormek miimkiinken muhtasar eser-
ler ve bazi hasiyeler icin ayni sey s6z konusu degildir. Muhtasarlar zaten
ihtisar ettikleri kitapta yer alan bilgileri kisaca ifade eden eserler olduklari
i¢in izah ve itirazlarin yer almamasi bu tiir eserler i¢cin normal bir durumdur.
Hasiyeler i¢in ise muhagsiden ya da hésiyenin hitap ettigi kitleden kaynak-
lanan farkli ihtimaller s6z konusu olabilir. Yukarida ele alinan eserlerin mii-
ellifleri icerisinde Tiirkmani,'3° Zebidi,!*! Emir Padisah,'*? Ibn Himmat,'33
Kevakibi!3* ve Yemlihazdde’nin!3®> miirsel hadisin delil olusu meselesinde
kendi mezhep gorisleriyle ilgili herhangi bir izah veya itirazda bulundugu
tespit edilememistir.

Sonug

Hanefilerin hadis usulii edebiyatina katkisinin Ibni’s-Salah'in Mukaddi-
me’sini merkeze alan literatiir cercevesinde ortaya konulmasi amaglanan bu
calismada oncelikle onlarin Mukaddime’yi esas alarak meydana getirdikleri
eserlerin tespiti yapilarak bu katkinin niceliksel boyutu ortaya kondu. Ancak
sadece dogrudan Mukaddime tizerine yaptiklari calismalarla yetinilmeyerek
Mukaddime’yi esas alan ikincil ¢aligmalar tizerine olusturduklari literatiire
de yer verildi. Bu tespitte ise daha ziyade eserlerin miellifleri i¢in kaynak-
larda Hanefi nisbesi kullanilmis olmasi esas alindi. Sonugta ikisi dogrudan
Mukaddime’yi, yirmi dordii Ibn Hacer'in Nuhbetiil-fiker'ini ve Niizhetiin-
nazar'ni, besi ise Irakinin Elfiyye’sini esas alan otuz bir adet ¢alisma tespit
edildi.

Ibn Hacer’'in Mukaddime’yi yeni bir tertibe sokarak daha sistematik bir
yapiya kavusturdugu Nuhbetii’l-fiker’i telifinden sonra genel olarak Mukad-
dime tzerine yapilan ¢alismalar azalmis, Nuhbetii’l-fiker ve miiellifin kendi
serhi olan Niizhetiin-nazar etrafinda ayr bir literatiir olusmaya baglamisgtur.
Bu sebeple dogrudan Mukaddime tzerine sadece iki Kahireli Hanefi 4limi

130 Ibnirt-Tiirkmani, el-Miintehab, s. 56-57.

131 Zebidi, Bulgatii'l-erib, s. 192.

132 Emir Padisah, Serhu Elfiyyetil-Iraki, vr. 22°.

133 Ibn Himmat, Serhu Huldsatin-Nuhbe, vr. 19%; Neticetiin-nazar, vr. 14,
134 Kevakibi, Hdsiye, vr. 34°.

135 Yemlihazade, Ta likat, s. 18.
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eser telif etmisken, Ibn Hacer’in eserleri iizerinde farkli bolgelerden pek
¢ok Hanefl ilim adami ¢aligmustir. Nuhbetii’l-fiker ve Niizhetiin-nazar tze-
rinde Hanefiler'in boyle bir ilmi mesai sarfetmis olmalari ise bu ¢alismala-
rin farkli bolgelerdeki Hanefiler tarafindan medreselerde ders kitab1 olarak
kullanilmasindan kaynaklanmigtir. Ibn Hacer’in eserleri kadar olmasa da
Irakinin Elfiyye’si de ayni sebebe binaen bazi galigmalara esas teskil etmis-
tir. Zira bu ¢aligmalarin ya mielliflerin hocalarindan dinledikleri dersler
esnasinda aldiklar1 notlardan olustugu ya da ¢ogu zaman 6grencilerin talebi
lizerine bu eserleri daha anlagilir kilarak 6gretime yardimei olmak amaciyla
dersi okutan miderrisler tarafindan telif edildigi gériilmektedir. Medrese
tedrisatinda genelde Safii geleneginin hiakim oldugu, serh ve hasiye yazimi-
nin da tedris @islibuna bagh olarak gelistigi diisiiniildiigiinde Hanefiler’in
Safil ulemas: tarafindan yazilmis bu usul eserleri tizerinde ¢aligmis olmalar:
normal gériinmektedir. Makalede tespit edilen bu eserler Hanefiler’in de
hadis usulil literatiiriine 6zellikle serh ve hasiyeler yoluyla belirli bir katki
sundugunu ortaya koymustur. Daha ayrintili taramalar yaparak bu eserlerin
sayisini arttirmak da miimkindir. Ayrica bu katkinin giin yiiziine ¢ikmasi
i¢in tespit edilen eserlerden yazma halinde olanlarin nesri de 6nem arzet-
mektedir. Zira bu ¢aligmada tespit edilenlerden sadece on bes tanesi negre-
dilmistir.

Hanefiler'in hadis usulii edebiyatina muhteva agisindan nasil bir kat-
ki sundugunu tespit etmek icin ise ihtilafli usul meselelerinden biri olan
“mirsel hadis” konusu ornek olarak secilerek Hanefi mielliflerinin kendi
mezheplerinin anlayisina muhalif gortglerin yer aldigi kisimlarda nasil bir
tutum sergiledikleri ortaya kondu. Zira zikredilen Hanefi alimleri Safii mii-
elliflerinin eserlerini esas almis olsalar da bir eseri esas alarak ¢alisma yap-
mak o eseri tamamiyla tasvip etmek anlamina gelmeyecegi i¢in Hanefiler'in
mezheplerini destekleyen izah ve itirazlara yer vermeleri gayet tabiidir.

Miirsel hadisin delil olusu konusunda 6zellikle serh tiirii eserlerde Hanefi
fikih usuliindeki anlayisa paralel bir tutum sergilendigi gortilmektedir.
Hanefi sarihleri, murseli zayif hadis kategorisinde degerlendiren $afii mii-
elliflerinin goriisiine katilmamis ve miirsel hadisi hiiccet kabul eden kendi
mezheplerinin anlayisini delillendirmeye ¢aligmiglardir. Bu baglamda cum-
hurun miirsel hadisin reddi konusunda ittifak etmedigini gosteren bazi de-
liller zikretmis ve hadis ustliinde miirsel hadisin reddedilmesinin gerekeesi
olarak one siiriilen mahzuf révinin cehaleti problemini ortadan kaldirmak
i¢in ¢esitli agiklamalar yapmuslardir. Ayrica Hanefiler'in miirsel hadis anla-
yisini yanlis yansittigini diistindiikleri bazi ibareleri de elestirmislerdir. Miir-
sel hadis meselesini 6rnek alarak yaptigimiz bu ¢alismanin benzerini baska
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ihtilafli meseleler cercevesinde de yaparak bu iddiay: test etmek miimkiin-
diir. Netice itibariyle Mukaddime temelli hadis usulii edebiyatina azimsana-
mayacak sayida calisma ile katkida bulunan Hanefiler'in bu eserlerin muh-
tevasina da genellikle kendi mezheplerinin anlayislarini kattig1 sdylenebilir.
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Ozben: Hanefiler'in Mukaddime Temelli Hadis Usulii Literattirtine Katkisi

Hanefiler’in Mukaddime Temelli Hadis Usulii Literatiiriine Katkis1

Safii muhaddis Ibnii’s-Salah'in Mukaddime’si ve bu eser esas alinarak telif edi-
len ibn Hacer el-Askalaninin Nuhbetii’l-fiker ve Niizhetiin-nazar1 ile IrakTnin
Elfiyye’si hadis usulii literatiiriiniin en temel metinlerini olusturmaktadir. Bu me-
tinler Hanefiler tarafindan da medreselerde ders kitab: olarak kullanilmistir. Ha-
dis usulil tedrisatindaki bu islevleri sebebiyle Hanefi alimleri mezkiir eserleri esas
alan ihtisar, manzume, serh, hasiye ve ta'lik gibi cesitli tiirlerde ¢aligmalar kaleme
almustir. Fakat Mukaddime temelli eserlerden tizerinde en ¢ok ilmi mesai sarfedi-
len Ibn Hacer’in Nuhbetii'l-fiker'i ve Niizhetiin-nazar1 olmustur. Hanefiler tara-
findan dogrudan Mukaddime’yi esas alan iki adet ¢aligma yapilmisken, Nuhbetii’l-
fiker ve Niizhetiin-nazar tizerine yirmi dort, Elfiyye tzerine ise bes adet galis-
ma kaleme alinmigtir. Her ne kadar hadis usulii literatiiriiniin olusumunda $afii
alimlerinin belirgin bir etkisi olsa da Mukaddime temelli literatiir cergevesinde
tespit edilen otuz bir adet ¢aligma ile Hanefi alimleri de bu alana 6nemli bir katki
yapmuglardir. Ancak hélihazirda bu ¢alismalardan sadece on besi nesredilmistir.
Hanefiler, Safii ulemés: tarafindan telif edilmis bu usul metinlerini esas almig ol-
salar da miirsel hadis meselesinde gozlendigi tizere ihtilafli konularda genellikle
kendi mezhep anlayislarini ihmal etmemislerdir. Zira miirsel hadisin delil olusu
konusunda ozellikle serh tiirii eserlerde Hanefi fikih usuliindeki anlayisa paralel
bir tutum sergilendigi goriilmektedir. Hanefi sarihleri, mirseli zayif hadis katego-
risinde degerlendiren $afii miielliflerinin gériisiine katilmamis ve miirsel hadisi
hiiccet kabul eden kendi mezheplerinin anlayisini delillendirmeye ¢alismiglardir.

Anahtar kelimeler: Hanefi, hadis metodolojisi, ibnivs-Salah, el-Mukaddime, miir-
sel hadis
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