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[slam kiiltiirii ve medeniyetinde, bir kitabin telifi kadar, sonraki nesillere
intikal siireci de bitylik 6nem tagimaktadir. Kitabin talebeye intikali (tedris),
talebenin hocasindan kitabi okumasi (sema/kiraat), kitab1 cogaltmasi (istin-
sah), hocasinin ntishasiyla karsilastirmas: (mukabele), sonra talebenin ayni
tarzda bu niishay1 talebesine okutmasi, okutma esnasinda okutulan niisha
tizerine kitab1 okuyanlarin isminin kayd: (sema kaydi), niishanin ne zaman,
nerede ve kimin tarafindan ¢ogaltildigina dair tutulan kayitlar (istinsah/ferag
kaydi) ve miiteselsilen boylece devam edip giden tedris ve tederriis siiregle-
riyle asirlarca siiren bir intikal seriiveni... Biitiin bunlar matbaanin bulunma-
dig1 bir ortamda kitaplarin sahih bir sekilde nakil ve nesri i¢in ciddi bir ¢aba
ve 0zeni gerektiren calismalar olarak islev gdrmiis ve tarihteki yerini almistur.

Kitaplarin nakli konusunda en fazla mesai ve gelenegin olustugu ilim dali
herhalde hadis ilmidir. Esasen bilginin senedli, bugiinkii anlamryla referansli
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bir sekilde nakli manasina gelen rivayet sistemi hadis ilmiyle ortaya ¢ikmais
ve diger biitiin ilimlere sirayet ederek Islam ilim geleneginin temel yontem-
lerinden birini tegkil etmigtir. Hadisleri senedli bilgiler halinde nakletmeyi
prensip edinen hadis ilminin en 6énemli ve kapsamli bahislerinden birini
bu sebeple, ravilerin ve rivayet malzemesinin 6zellikleri yaninda rivayetin
keyfiyeti hakkindaki béliimler olusturmus, hadis alma ve nakletme usulleri
ile niishalarin intikali konusundaki teknik ayrintilar bu bahislerde inceden
inceye islenmistir.

Hadiste isnad gelenegi rivayet asr1 dedigimiz hicri ilk bes asirda hadis-
lerin kitaplara kaydedilmesinden sonra kitaplarin senedli olarak rivayeti
seklinde varligini siirdirmiistiir. Yukarida isaret olunan siireglerden gegen
kitabin béylece miiteselsilen devam eden ravileri ve sened zincirleri olugsmus-
tur. Dahasi bir kitabin farkli rivayetlerinin ortaya gikmasiyla bunlar arasinda
mukayeseler yapmak suretiyle zaman zaman edisyon kritik tarzi ¢aligmalar
gerceklestirilmis ve tasnif edilen eserin sonraki nesillere miimkiin oldugu
kadar degismeden, dogru ve sahih bir sekilde intikali temin edilmeye ¢aligil-
mustir. “Isnatlar kitaplarin nesebidir” sézii Islam ilim geleneginde kitaplarin
da hadisler gibi senedlerle naklinin esas oldugunu 6zetleyen bir vecize olarak
literatiirdeki yerini almigtir.

Siiphesiz Islam kiiltiirii ve medeniyetinin en degerli eserlerinden biri olan
Imam Buhérinin (6. 256/870) el-Camiu’s-sahik’i de yukarida isaret olunan
intikal ve rivayet seriivenlerinin en dikkat ¢ekici 6rneklerinden birine tanik
olmustur. Buhédriden kitabini okuyup rivayet eden pek ¢ok kisi bulunmakla
birlikte bunlar arasinda bes dgrencisinin rivayet ve istinsah ettigi niishalar
meshur olmus, bunlar arasinda da Muhammed b. YGsuf el-Firebrinin (0.
320/932) niishas1 6ne ¢ikmis, Firebriden niishay1 alan 6grencileri arasindan
{igii, Ebt Ishak el-Miistemli (6. 376/986), ibn Hammifiye es-Serahsi (381/991)
ve Eb'l-Heysem el-Ktismiheni (6. 389/999) olusturduklar el-Camiu’s-sahih
niishalarini 6grencilerine okutup nakletmislerdir. Sahih-i Buhdri’ye 6zel bir
ilgi duyan Ebt Zer Abd b. Ahmed el-Herevi (6. 434/1043), bu {i¢ hocadan
farkli zamanlarda elde ettigi el-Cdmiu’s-sahih niishalarini, aralarindaki fark-
lar1 rumuzlarla metin tizerinde veya sayfa kenarlarinda gostermek suretiy-
le tek niishada birlestirmis, boylece Sahih-i Buhdrinin bir nevi ilk edisyon
kritikli niishalarindan birini olusturmustur. Elde ettigi bu niishay1 yerlestigi
Mekkede uzun yillar okutan Herevi boylece kitabin sayisiz 6grenciye ulas-
masini saglamistir. Ondan Sahih-i Buhdrimin bu birlestirilmis, tahkikli versi-
yonunu alanlardan biri de Endiliislii meshur hadis ve fikih alimi Ebu’l-Velid
el-Baci (6. 474/1081) olmustur. Baci 426 (1035) yilinda on {i¢ y1l siirecek dogu
illeri seyahatine ¢ikmis, bu esnada {i¢ yil kadar Herevinin yaninda kalarak
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onun hizmetinde bulunmus ve onun olusturdugu el-Camius-sahih ntishasini
alarak Endiiliise gotirmiistiir. Baci de Ebt Zer el-Hereviden aldigi Sahih-i
Buhdri niishasini uzun yillar okutmus, niishanin Endiilis'te yayginlasmasina
hizmet etmistir. Baciden el-Camiu’s-sahih niishasin rivayet edenler arasinda
en 6nemli isim Ebti Ali es-Sadefi'dir (6. 514/1120). Sadefi de uzun bir dogu
seyahati (481/1088) yaptiktan sonra iilkesi Endiiliise donen (490/1097) ve
Bactden elde ettigi niishay: giizel bir yaziyla istinsah edip uzun yillar okutan
Sahih-i Buhdri uzmani 6nemli alimlerden biridir. 514 (1120) yilinda Aragon
krali ile Kutende (Cutanda) mevkiinde (Zaragoza yakinlarinda bir kasaba)
yapilan savasta sehit diisen Sadefinin niishasi vasiyeti lizerine kayinpederi
Eb{i Imran Msa b. Saade ile (6. ?) onun yegeni Eb Abdullah Muhammed b.
Ytisuf b. Sadde’ye (6. 565/1170) intikal etmistir.

[ste Islam Aragtirmalar1 Merkezi'yle (ISAM) Tiirkiye Yazma Eserler Kuru-
mu Bagkanligrnin ortaklaga tipkibasimini gerceklestirdikleri el-Camius-sahih
niishasi, Buharinin eserinin intikal siirecini gozler 6niine seren, bu konuda
en giizel ve en kidemli érneklerden birini teskil eden bu Ebi Abdullah Ibn
Saade niishasidir. Silleymaniye Kiitiiphanesine bagli Murad Molla Kiitiipha-
nesi 577 numarada kayitli bu Sahih-i Buhari niishasi aslen 550 (1155) yilinda
istinsah edilmis olup ayrica, kitab1 nesre hazirlayanlarin kaydina nazaran Eba
Abdullah Ibn Saddenin el yazisindan ¢ikmis 555 (1160) tarihli sema kaydina
da sahiptir (bk.s. 36). Orijinali tek cilt halinde her sayfasinda 49 satir bulunan
260 varaktan (520 sayfa) olugan niisha, aslina uygun sekilde tanitim ve fihrist

cildiyle birlikte iki cilt olarak nesredilmistir.

Sahih-i Buhdrinin bilinen eksiksiz en eski yazmasi olan bu niisha ayrica
yazildig1 Endiiliis cografyasindan énce Fas’a, ardindan Misir’a intikal etmis,
daha sonra 848'de (1444) Iran Horasanr'ndan Anadolu’ya gelip Konya'ya
yerlesen ve Fétih Sultan Mehmed’in veziridzami Mahmud Paganin davetiy-
le Istanbul’a gelen Musannifek lakapli Ali b. Mecdiiddin el-Bistaminin (&.
875/1470) Fatih’teki Sahn-1 Seman medreselerine vakfettigi kitaplar arasinda
tek cilt halinde kayitlara gecmistir. Musannifek’in 847 (1443) tarihli temelliik
kaydinin bulundugu bu tek ciltlik yazma niishanin bag tarafinda Abdiilaziz
el-Buharfiye (6.730/1330) ait et- Tahkik adli ustl-i fikih eserinden sekiz varak-
lik bir boliim bulunmakta, ayrica niishada Fatih Sultan Mehmede ait mithiir
de yer almaktadir. Fatih ve Bayezid dénemi kiitiiphane kayitlarinda Sahih-i
Buhari olarak kayda gecen eser, bilahare Murad Molla Kiitiiphanesine intikal
ettiginde Miisnedii Ebi Abdillih el-Buhdri adiyla zikredilmistir (s. 71).

Sonug itibariyle kayitlarda bu niishanin Buharfye ait el-Cdmiu’s-sahih’in
bir niishas1 oldugu bilinmekle birlikte toplam 269 varaklik ayn1 mecmua i¢in-
de belki de bagindaki sekiz varaklik bagka bir kitaba ait bir par¢anin golgele-
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mesiyle gozlerden 1rak kalmistir. Bu duruma, tutulan kiitiiphane kayitlarinda
niisha hakkinda ayrintili ve dikkatli bilgi verilmemesinin de sebep oldugu
anlasilmaktadir. Neticede bu niishanin 550 (1155) yilina kadar giden ¢ok
degerli ve eksiksiz kadim bir Sahih-i Buhdri ntishast oldugu simdiye kadar
farkedilememistir.

Esasen Sadefi ve Baci niishalarina dayanan Ibn Saade niishasinin, onlarin
da temelini olusturan ve el-Camiu’s-sahih’in en saglam niishalarindan sayilan
Ebti Zer el-Herevi niishasinin tagiyicist oldugunu séylemek yanlis olmaz. Bu
gozle bakildiginda niishanin tarihini EbG Zerr’in niishaya son halini verdigi
389 (999) yilina kadar gétiirmek miimkiindiir.

Tipkibasima konu olan Murad Molla niishas1 ayrica ibn Saide, Baci ve
Sadefi yaninda Ebu Zer el-Herevinin diger Endiiliislii 6grencisi Ebir’l-Abbas
Ahmed b. Omer ed-Delai’nin (6.478/1085) niishasiyla Sadefinin diger 6gren-
cisi Ebi Imrén Ibn Sadde ve Bact'nin 6grencisi Ebirl-Velid Yasuf b. Abdiilaziz
[bnid-Debbag (6. 546/1152) niishalariyla mukayeseler de igermektedir. Tek
ciltte toplam 260 varakta Sahih-i Buhdri’nin tamamin ihtiva eden niisha,
Magrip veya Endiilis hatti denilen bir yaz: tiiriiyle yazilmis olup kendine has
bazi dzellikler tasimaktadir (bk. s. 66).

Nishada farkliliklar rumuzlarla satir aralarinda veya sayfa kenarlarin-
da verilmis, baz1 agiklayici bilgiler niisha ravileri tarafindan eklenmistir.
Nishanin ilk varakinda kitabin adi kirmizi miirekkeple ve giizel bir yaziyla,
Cemiw’l-Camii’s-sahihi’l-miisnedi’l-muhtasar min hadisi Restlillah sallallahu
aleyhi ve sellem seklinde kaydedilmis, miiellif Buharinin adindan sonra réavisi
Firebrinin adi zikredilmis, ardindan niishaya esas olan Ebt Zer el-Herevinin
li¢ hocasinin adlari rumuzlariyla birlikte verilmistir. Buna gére Ebu Muham-
med el-Hammiyinin rumuzu (C)’ Ebi Ishak el-Miistemlnin rumuzu (_.),
Ebirl-Heysem el-Kiismiheninin rumuzu () olarak gosterilmistir.

Giiniimiizde yaygin olarak kullanilan ve Ebti Zer el-Herevi niishas: dahil
kendinden 6nceki birgok Sahih-i Buhdri niishasini yaptig1 ¢aligmayla birles-
tiren Yanini (6. 701/1302) niishasindan yaklasik 150 yil, tipkibasim niishanin
kaynag1 olan Ebt Zer el-Herevi'yi esas aldigimizda ise yaklasik 300 y1l 6nce-
sine ait olan bu degerli niishay1 diger niishalardan ayiran 6zellikler, inceleme
bolimiinde yazma eserler uzmani Arafat Aydin tarafindan tespit edilmistir.
Buna gore Ebt Zer niishasiyla diger ntishalar arasinda, bazi takdim-tehirler
ve ayni senedle tekrar eden bazi rivayetlerin ¢ikarilmasi gibi hususlar disinda
ciddi bir fark bulunmamaktadir. Diger niishalarda “Kitabii’t-Tefsir” bolimiin-
de yer alan bir rivayet ise bu niishada “Kitabi’'t-Tefsir’de degil, muallak olarak
“Kitabirl-Vasiyyede zikredilmistir (s. 74).
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Arastirmaci Aziz Encakar ve Arafat Aydin'in gayretleriyle ortaya ¢ikarilan
ve Suriyeli alim Muhammed Miicir el-Hatib’in yazma tizerindeki incelemele-
riyle degeri anlagilan [bn Sadde niishasi, tipkibasimi yapilmak suretiyle aslina
uygun bir sekilde miistakil bir cilt halinde giin ytiziine ¢ikarilmis bulunmak-
tadir. Bu degerli niisha her iki kurum tarafindan sanina yakisir bir baski ve
cilt kalitesiyle ilim aleminin istifadesine sunulmustur. Yazmanin mahiyeti ve
seriiveni hakkinda ayri bir ciltte Muhammed Miicir el-Hatib'in Arapga girisi
terclimesiyle, Arafat Aydin'in Tiirk¢e makalesi de Arapga terclimesiyle birlikte
nesredilmis, ayrica bu ciltte yazma niishadaki bab basliklar: bir indeks halin-
de yeniden dizilip numaralanmis ve niishadaki varak sayfalar1 gosterilmistir.
Ayrica orijinal tipkibasimin sayfalarinda alt kdselere her iki yoniiyle varak
numaralari eklenerek, bab basliklarinin yazmadaki yerlerini bulmak ¢ok daha
kolay hale getirilmistir. Gerek niishanin basiminda gerekse tanitim, inceleme
ve fihrist cildinde pek ¢ok kisinin katkis1 bulunmakta, nesir i¢in biiytiik emek
harcandig1 goriilmektedir. Bu bakimdan yapilan calisma her tiirlii takdirin
stiindedir.

Yapilan titiz calismaya ragmen inceleme ve tanitim cildinde bulunan bazi
kiigitk hatalar1 ya da eksiklikleri, yapilan hizmeti miikemmellestirme baki-
mindan burada maddeler halinde kaydetmek istiyoruz:

1. Tanitim ve fihrist cildinin dis kapaginda kitabin adinin ve miellifinin
yazilip altinda tipkibasim dendikten sonra inceleme ve fihrist cildi olduguna
dair herhangi bir kayit bulunmamasi karigikliga yol agmakta ve bu cildin de
orijinal nlishanin pargas: zannedilmesine sebebiyet vermektedir.

2. Her iki cildin kapaginin sirt kisminda eserin adinin yazilmas: belki
daha gtizel olurdu.

3. Taipkibasim ifadesinin sadece inceleme ve fihrist cildine degil, asil niis-
hanin kapagina da yazilmasi daha isabetli olabilirdi.

4. Negredilen eserin kapak bolimiinde eserin ve miiellifinin adinin yaz-
madaki hattina uygun sekilde giizel bir Endiiliis tarziyla yazilmas: isabetli
olmakla birlikte, kapaga Arapg¢a olarak yazilan “tibaa tibka’l-asl” ibaresinin
ayni giizellikte yazildigi sdylenemez.

5. Inceleme yazilarindan ilkinde Eb{i Zer el-Herevinin Sahih niishasini
aldig1 hocalarindan Ibn Hammiiye es-Serahsi’nin nisbesi Hammiiyi (s. 16),
ikincisinde Hammevi (s. 51) seklinde tespit edilmistir. Kanaatimizce nisbe-
nin dogru zapti Hammyi seklinde olmalidir. Nitekim tipki basimi yapilan
niishanin ilk sayfasinda kitap ravisi olarak bu zatin nisbesi verilirken &tre
harekesiyle bu durum tespit edilmis bulunmaktadir. Nitekim benzer bir ismin
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(Sebbiiye) nisbesi, inceleme yazisinda (Sebbtiyi) olarak tespit edilmistir (s.
21). Ayni sekilde diger bir nisbenin (Hatlani) zapt: (Hutteldni) olsa gerektir
(s.23).

6. Inceleme yazilarinda isabetli bir sekilde Endiiliis sehirlerinin bugiinkii
isimlerinin verildigi goriilmektedir. Bunlardan bazilar1 gézden kagmis ol-
malidir. Mesela Batalyevs (Badajoz), Satibe (Xativa) olarak kaydedilmelidir.
Déniye’nin ad1 bir yerde Dania (s. 59), diger yerde Denia (s. 63) olarak veril-
mis olup, dogrusu (Denia) olsa gerektir. Ayrica Sarakusta sehrinin bugiinkii
ad1 da (Saragossa) degil (s. 59), (Zaragoza) olmalidir.

7. Inceleme yazilarinda hicri tarihlerin miladi kargiliklar1 verilmis olmakla
birlikte baz1 yerlerde gozden kagirilmis tarihler bulunmaktadir (mesela bk. s.
70, 71). Bunlarin mutlaka verilmesinde fayda miilahaza edilmektedir.

8. Inceleme yazisinda yerinde bir kararla niishanin 6zelliklerini yansitan
ornekler fotograf halinde verilerek calisma gorsel zenginlige kavusturulmus-
tur. Ancak bu fotograflarin altindaki a¢iklamalarda kanaatimizce metindeki
ibare verildigi gibi, sayfa kenarinda rumuzla gésterilen niisha farkindaki iba-
renin de verilmesi isabetli ve anlagilir olurdu (mesela orijinal metinde «Jxs
ols ibaresi, sayfa kenarindaki diger niishada a.c «Js seklindedir s. 57).

9. Inceleme yazisinda 76. sayfada 86 numarali dipnottaki varak numarasi
122 degil, 112 olmalidur.

Sonug olarak Ibn Hacer el-Askalani’nin (6.852/1449) en iyi Sahih-i Buhdri
niishalarindan biri olarak niteleyip serhi Fethu’l-barf’ye esas aldig1 Ebli Zer
el-Herevi niishasina dayanan ve tipkibasimi yapilan elimizdeki bu [bn Saade
niishasinin tahkikli bir nesrinin gergeklestirilerek ilim éleminin istifadesine
sunulmast herhalde en biiyitk hizmetlerden biri olacaktir. Bu ilmi nesri en
iyi yapabilecek olan kurumlarin basinda siiphesiz, niishanin tipkibasimini
gerceklestiren Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) ve
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig: gelmektedir. Eserin baska yazma-
lariyla mukayese edilerek konunun uzmani muhakkikler tarafindan tahkikli
nesrinin yapilmasi en biiyiik temennimizdir.
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