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الموادّ والأحْكَام التي أخذَها قانونُ الأحوال الشخصيّة الأرْدُنِّ 
مِنْ مَرْسُومِ قانونِ حُقوقِ العائلة العُثْمَانِّ

İbrahim Helalşah / ابراهيــم حلالشــه*

Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu’nun Osmanlı Hukūk-ı Âile Kararnamesi’nden 
Aldığı Madde ve Hükümler

Öz

Bu çalışmamızda 1976 tarihli Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu’nun (ÜAŞK) 1917 tarihli 
Osmanlı Hukūk-ı Âile Kararnamesi’nden (HAK) aldığı madde ve hükümleri tespit edip 
kanun ile kararname arasında kapsamlı bir karşılaştırma yapmaya gayret ettik. Çalış-
mamızda, kanun ve kararnamede aynı konuları ele alan maddeler arasındaki benzer-
lik ve farklılık noktalarını tespit etmenin yanı sıra farklılıkları fıkıh tekniği açısından 
temellendirmeye ve sebeplerini araştırmaya özel bir önem verdik. Çalışmamız netice-
sinde yirmi iki maddenin Hukūk-ı Âile Kararnamesi’nden Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Ka-
nunu’na eksik ya da fazla olmadan aynıyla tercüme edildiği, sayısı elliyi aşan başka bir 
grup maddenin ise birtakım, ekleme, çıkarma ve düzenlemelerle birlikte tercüme edi-
lerek geçirildiği sonucuna vardık. Bu miktar, toplam 187 maddeden oluşan Ürdün Ah-
vâl-i Şahsiyye Kanunu’nun Hukūk-ı Âile Kararnamesi’nden önemli ölçüde yararlandığı-
nı göstermektedir. Bu makalemin kendisinden üretildiği doktora tezimin Türkçe olarak 
hazırlanmış olması ve bu alanda Arapça literatürde ayrıntılı bir çalışmanın bulunma-
ması, Türkçe bilmeyen araştırmacıların Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu’nun Hukūk-ı 
Âile Kararnamesi’nden ne kadar etkilendiğini somut bilgi ve örneklerle öğrenmesinin 
önünde bir engel teşkil ettiği düşüncesindeyiz. Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu’nun 
şerhini yazan Mahmud Sertavi Hoca’nın Şerhu Kanuni’l-ahvali’ş-şahsiyye isimli kitabı-
nın hiçbir yerinde Hukūk-ı Âile Kararnamesi’nin varlığı ile ilgili herhangi bir cümlenin 
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geçmemesi, aynı şekilde Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu’nu el-Vâzıh fî şerh-i Kânû-
ni’l-ahvâli’ş-şahsiyeti’l Ürdinî adlı kitabıyla şerheden Ömer Süleyman Eşkar Hoca’nın  
söz konusu kitabının giriş bölümünde Hukūk-ı Âile Kararnamesi’ne sadece birkaç cüm-
le ile işaret edip daha sonra buna kitabının hiçbir yerinde değinmemesi, Hukūk-ı Âile 
Kararnamesi’nin Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu’nun oluşumundaki rolünün yeterin-
ce anlaşılmadığı yönündeki kanaatimizi pekiştirmektedir. Sertavi ve Eşkar hocaları-
mızın bu tavırlarının Türkçe bilmiyor olmaları ve dolayısıyla Hukūk-ı Âile Kararna-
mesi’nin içeriğine erişememelerinden kaynaklandığını düşünmekteyiz. Bu bağlamda 
dili Türkçe olan tezimden ürettiğim bu makalenin Arapça olarak yazılmasının alandaki 
boşluğu dolduracağı ve Arapça bilen akademik camiaya bir değer katacağı inancındayız. 
Bu çalışmada iki kanun arasındaki mukayeseyi, Hukūk-ı Âile Kararnamesi’nden birta-
kım, ekleme, çıkarma ve düzenlemelerle birlikte tercüme edilerek Ürdün Ahvâl-i Şah-
siyye Kanunu’na geçirilen kanun maddeleri ve Hukūk-ı Âile Kararnamesi’nden eksik 
ya da fazlasız bir şekilde tercüme edilerek Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu’na geçirilen 
kanun maddeleri şeklinde iki başlık altında ele aldık.
Anahtar Kelimeler:  Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanunu, Osmanlı Hukūk-ı Âile Karar-
namesi, Ürdün aile hukuku, Osmanlı aile hukuku, İslam hukuku.

Articles And Provisions Taken By The Jordanian Personal Status Law From The 
Ottoman Family Law Decree

Abstract

In this study extracted from my doctoral dissertation, I sought to make a comprehen-
sive comparison between the Jordanian Personal Status Law of 1976 (JPSL) and the 
Ottoman Family Law Decree issued in 1917 (OFLD). In this research, we gave special 
importance to determine the points of similarity and difference between the articles 
dealing with the same subjects in the two laws, as well as to justify the differences in 
terms of Fiqh technique and to investigate the reasons. As a result of our study, we 
came to the conclusion that 22 items were translated from OFLD to JPSL in the same 
form without modification or change, and another group of articles exceeding 50 were 
translated with some additions, deletions and edits. Because my doctoral dissertation 
was in Turkish, and because there is no research in Arabic that deals with this subject 
in detail, I believe that researchers who do not know Turkish have not yet been able to 
realize the extent to which the JPSL has been affected by the OFLD. When looking at 
the books that explained the JPSL, we find that the book of Professor Al-Sartawi did 
not mention anything about the existence of the OFLD, while we find that the other 
commentator of the law, Professor Al-Ashqar, mentioned the OFLD in a few sentences 
in the introduction to the book and then did not address it again, and this reinforces 
our conviction that the extent of the influence of the OFLD on the JPSL has not been 
given its due to study and research. I believe that the reason for not clarifying the 
influence of OFLD on JPSL in the books of these two professors is due to their lack of 
knowledge of the Turkish language and thus their inability to access and deal with the 
content of the Ottoman Family Law Decree. In this context, I thought that preparing 
this article in Arabic, even if the doctoral dissertation was in Turkish, would have an 
added value to the academic studies presented in Arabic. In the study, I identified the 
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legal articles and provisions that the JPSL took from the OFLD, and classified these 
articles under two headings, one of which deals with the articles that were taken from 
the OFLD without addition, deletion, or modification, while the other heading deals 
with the articles that were taken from the OFLD with some of modification, addition, 
or subtraction. 
Keywords: Jordanian Personal Status Law, Ottoman Family Law Decree, Jordanian 
Family Law, Ottoman Family Law, Islamic Law.

مدخل الدراســة

بينما  قانون الأحوال الشخصية الأردني لسنة 1976 من 187 مادة،  يتكون 
مادة   157 من   1917 عام  الصادر  العثماني  العائلة  حقوق  قانون  مَرسومُ  يتكون 
قــانــون الأحـــوال  يــحــتــوِ  لــم  الــي  فــقــط مــنــهــا 46 مـــادة تــخــص غــيــر المسلمين1 وهــي 
المسلمين  بغير  الخاصة  التشريعات  تركت  فقد  منها،  أي  على  الأردني  الشخصية 
أن  عــلــى  الأردني  الــدســتــور  نــص  وقـــد  الدينية،2  الــطــوائــف  مــجــالــس  إلى  الأردن  في 
الأحوال  ومسائل  الشرعية  المحاكم  تنظرها  للمسلمين  الشخصية  الأحوال  مسائل 
عدد  طرحنا  ما  فإذا  وبالتالي  الطائفية.3  المحاكم  تنظرها  المسلمين  لغير  الشخصية 
النتيجة  فــإن  الــعــثــمــانّي  العائلة  حــقــوق  قــانــون  مــرســوم  مــواد  مجموع  مــن  الــمــواد  تلك 
مبدئية  نــظــرة  وإن  الأردني.  الــقــانــون  مــع  مقارنتها  يمكننا  الــي  هــي  مــادة   111 هــي 
في  مستوعبة  ولا  موجودة  غير  الأردني  القانون  في  مواد  هناك  أن  إلى  توصلنا  سريعة 
بسيطة  طرح  عملية  بمجرد  المواد  تلك  عدد  حساب  يمكن  ولا  العثماني،   القانون 
الأردني جمعت  الــقــانــون  في  الـــمـــواد  بــعــض  هــنــاك  أن  وذلـــك   ،  76=111-187
مــجــمــوعــة مــن مـــواد الــقــانــون الــعــثــمــاني، والــعــكــس صــحــيــح، ممــا يــجــعــل عـــدد الــمــواد 

أرقــام المــواد الخاصــة بأهــل الكتــاب في مرســوم قانــون حقــوق العائلــة العثمــانّي هــي علــى النحــو التــالي:  1
 ،)30( ،)29( ،)28( ،)27( ،)26( ،)25( ،)24( ،)23( ،)22( ،)21( ،)20( ،)12( ،)3(  
 ،)62( ،)61( ،)60( ،)59( ،)51( ،)44( ،)43( ،)42( ،)41( ،)40( ،)39( ،)32( ،)31(
 ،)134( ،)133( ،)132( ،)91( ،)79( ،)78( ،)68( ،)67( ،)66( ،)65( ،)64( ،)63(

.)156( ،)155( ،)149( ،)148( ،)138( ،)137( ،)136( ،)135(
انظر: عبد التواب، معوض. الصيغ الشــرعية لدعاوى الأحوال الشــخصية، ط2، المنصورة: دار الوفاء،   2

1988، ص 640. 
انظــر: المــواد )104. 108. 109( مــن دســتور المملكــة الأردنيــة الهاشــمية، عمّــان، 1952.  3

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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92 مادة وقد فصلنا في ذلك4  العثماني  الواردة في  القانون الأردني وغير  الواردة في 
منها. المقالة  هذه  استُخلصت  والي  للدكتوراه  أطروحتنا  في 

في هــذه الدراســة ســنكتفي بتنــاول المــوادّ المشــتركة بيــن القانونيــن وذلــك تحــت 
عنوانيــن: الأول: »المــواد الــي ترجمــت عــن مرســوم قانــون حقــوق العائلــة العثمانّي بعد 
إضافــة عليهــا أو إنقــاص منهــا أو تعديــل فيهــا«، وقــد عالجنــا هذا العنوان في 51 نقطة 
نقارن فيها بين المواد الواردة في القانونين مما ترُجم عن القانون العثماني مع شيء من 
التعديــل، والعنــوان الثــاني: »مــوادّ قانــون الأحــوال الشــخصية الأردني الــي ترجمــت عــن 
مرســوم قانــون حقــوق العائلــة العثمــانّي مــن غيــر زيادة ولا نقصــان«، وقــد عالجنــا هــذا 
العنــوان في 22 نقطــة نجمــع فيهــا المــواد القانونيــة المتعلقــة ببعضهــا في كلا القانونيــن 
والــي اعتمــد القانــون الأردني في نقلهــا إليــه علــى الترجمــة فقــط. وأثنــاء هــذه المقارنــة 
تحــت العنوانيــن آنفــي الذكــر كانــت هنــاك حــالات تتعلــق فيهــا مــادة واحــدة مــن أحــد 
القانونيــن بمــادة واحــدة مــن القانــون المُقابــل وفي حــالات أخــرى كانــت هنــاك مــادتان 

مــن أحــد القانونيــن أو أكثــر تتعلقــان بمــادة واحــدة مــن القانــون المُقابــل.

وبالتــالي نكــون في هــذه الدراســة قــد بيـنّـّـا المــواد الــي أخــذت عــن مرســوم قانــون 
حقــوق العائلــة العثمــانّي لتنتقــل إلى قانــون الأحــوال الشــخصية الأردني، علمًــا أن كلا 
الفقــه الحنفــي في غالبهمــا،  الفقــه الإســلامي، وخصوصــا مــن  القانونيــن مأخــوذ مــن 
وســتظهر لنــا الدراســة بشــكل واضــح لا يــدع مجــالا للشــك أنّ الكثيــر جــدا مــن مــواد 
قانــون الأحــوال الشــخصية الأردنّي قــد ترجــم عن مرســوم قانون حقــوق العائلة العثمانّي 
الإســلامي،  الفقــه  عــن  يصــدران كلاهمــا  عــن كونهمــا  نابعــا  بــه  تشــابهها  يكــن  ولــم 
بــل لكــون أحدهمــا مأخــوذ -في جــزء كبيــر منــه- مــن الآخــر، ويتجلــى لنــا ذلــك مــن 
خــلال التشــابه في الصياغــة اللغويــة، والاتفــاق في الأحــكام الفقهيــة حــى في القضــايا 
الخلافيــة، حــى إنّ هنــاك تشــابها أحيــانا في التسلســل والترتيــب، وبالتــالي فإننــا جمعنــا 
القانونيــة الفقهيــة بينهــا  الفــروق  القانونيــن، وناقشــنا  المــواد المتعلقــة ببعضهــا في  بيــن 

وأســندنا الآراء الفقهيــة إلى أصحابهــا مــن علمــاء المذاهــب.

 Alhalalsheh, Ürdün Ahvâl-i Şahsiyye Kanununun Osmanlı Hukuk-ı Âile Kararnamesi :انظــر  4
ile Mukayesesi, s.188.
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أولً: المــواد الــتي ترجمــت عــن مرســوم قانــون حقــوق العائلــة العثمــانّ بعــد 
إضافــة عليهــا أو إنقــاص منهــا أو تعديــل فيها: 

القانــون  مــن  و)1(  الأردني،  القانــون  مــن   )3( المادّتيــن  مــن  تنــص كل   .1
الأردني  القانــون  ينعقــد بالخطبــة ولا بالوعــد، ويضيــف  الــزواج لا  أن  علــى  العثمــاني 
»ولا بقــراءة الفاتحــة ولا بقبــض أي شــيء علــى حســاب المهــر ولا بقبــول الهديــة«. 
ويظهــر لنــا أن ســبب هــذه الــزيادة هــو مــا درجــت عليــه العادات الأردنية، فقد درجت 
منهمــا  تأكيــدا  والمخطوبــة  الخاطــب  عائلــي  قبــل  مــن  الفاتحــة  قــراءة  علــى  العــادة 
للوعــد بالــزواج،5 وقــد نــص كل مــن القانونيــن علــى أن الــزواج لا ينعقــد بالوعــد ســواء 
كان بقــراءة الفاتحــة أو بالوعــد المباشــر. أمــا عــدم انعقــاد الــزواج بقبــض شــيء مــن 
المهــر، فذلــك لأن العقــد هــو الــذي يســتلزم المهــر وليــس العكــس. أمــا عــدم انعقــاد 
الــزواج بقبــول الهديــة فهــو واضــح، إذ لا يمكــن بنــاء العقــود علــى قبــول هديــة أحــد 
الخاطبيــن أو المرشــحين للــزواج مــن الآخــر، وذلــك لعــدم إفادتهــا لمعــى إرادة العقد، 
أو  التقــارب،  زيادة  النــاس، كالرغبــة في  يقصدهــا  متعــددة  أخــرى  مقاصــد  فللتّهــادي 

اقتــدار المــادي أو غيــر ذلك. تأليــف القلــوب، أو إظهــار ال 

2. تنــص كل مــن المادتيــن )9( مــن القانــون الأردني و)10( مــن القانــون العثماني 
علــى أن الــولي في الــزواج هــو العصبــة بنفســه علــى الترتيــب. ويضيــف القانــون الأردني 
وصــف »الترتيــب« بأنــه »المنصــوص عليــه في القــول الراجــح مــن مذهــب أبي حنيفــة«. 
والحقيقــة أن هــذه الــزيادة تفيــد تأكيــد التــزام القانــون الأردني بحكــم القانون العثماني ولا 
تفيــد الاختــلاف عنــه، وذلــك لأن القانــون العثمــاني كان مبنيــا علــى المذهــب الحنفــي 
كمــا ســيبدو لنــا جلِيًّــا أثنــاء مناقشــتنا لمــواده، ولــم يخــرج عــن التزامــه بهــذا المذهــب إلا 
في بعــض الأحــكام مثــل حكــم التفريــق بيــن الزوجيــن للشــقاق وهــو حكــم مأخــوذ عــن 
المذهــب المالكــي، ومثــل الحكــم بوفــاة المفقــود بعــد مــرور أربع ســنوات علــى فقدانه،6 

الأشقر، عمر سليمان. الواضح في شرح قانون الأحوال الشخصية الأردني، ط1، عمان: دار النفائس،   5
1997م، ص 29.

سحنون، عبد السلام بن سعيد التنوخي. المدوّنة الكُبرى، ط1، بيروت: دار صادر، 1905م، ج 2،   6
ص 448؛ الخرشــي، أبــو عبــد الله محمــد بــن عبــد الله المالكــي، الخرشــي علــى مختصــر ســيدي خليــل. 

بيــروت، دار صــادر، ج 4، ص 149. 

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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مــع أن المعتمــد في المذهــب الحنفــي الحكــم بوفــاة المفقــود بعدمــا يبلــغ مــن العمــر 
ثمانيــن7 أو أكثــر علــى اختــلاف في المذهــب، ومــن هنــا يتبيــن لنــا أنّ كلتــا المادتيــن 

متفقتــان في مضمــون الحكــم.

3. تتفــق المــادتان )11( مــن القانــون الأردني، و)49( مــن القانــون العثماني على أن 
رضاء أحد الأولياء بالخاطب يســقط اعتراض الآخرين إذا كانوا متســاوين في الدرجة، وأن 

رضاء الولي الأبعد عند غياب الولي الأقرب يسقط حق اعتراض الولي الغائب. 

القانــون  مــن  يقابلهــا  مــا  علــى  هــذه  مادتــه  يضيــف في  الأردني  القانــون  أن  إلا 
القانــون  ويتفــق  صراحــة«،  دلالــة كرضائــه  الــولي  »رضــاء  التاليــة:  العبــارة  العثمــاني 
العثمــاني مــع الأردني في هــذا الحكــم التفصيلــي بدليــل أن القانــون العثمــاني في مادتــه 
)50( أي المــادة التاليــة لهــذه المــادة يسَــوّي بيــن رضــاء الــولي دلالــة ورضائــه صراحــة 

في إســقاط حقــه في فســخ العقــد. 

4. تتفــق كل مــن المادتيــن )15( مــن القانــون الأردني، و)36( مــن القانــون 
العثمــاني في أن الإيجــاب والقبــول يكــونان بالألفــاظ الصريحــة كالإنــكاح والتزويــج. 
إلا أن القانــون الأردني يضيــف علــى مــا ورد في القانــون العثمــاني حكــم مــن يعجــز عن 
القانــون الأردني »وللعاجــز عنهمــا  ألفــاظ الإيجــاب والقبــول كالأخــرس، إذ يضيــف 
بإشــارته المعلومــة« وهــو حكــم متفــق عليــه لــدى عامــة الفقهــاء،8 إذ ليــس هناك ســبيل 
العبــد مــا لا  إفادتــه لإيجابــه وقبولــه ســوى ذلــك والله تعــالى لا يكلــف  للأخــرس في 

يســتطيع، يقــول تعــالى »لا يكلــف الله نفســا إلا وســعها«.9

5. تتفــق المــادتان )16( مــن القانــون الأردني، و)34( مــن القانــون العثمــاني 
الــزواج، وعلــى جــواز شــهادة  اشــتراط حضــور شــاهدين مكلفيــن لصحــة عقــد  علــى 

أصــول الخاطــب والمخطوبــة وفروعهمــا علــى العقــد.

الموصلــي، أبــو الفضــل مجــد الديــن عبــد الله بــن محمــود بــن مــودود، الاختيــار لتعليــل المختــار، بيــروت:   7
دار الكتــب العلميــة، ج 3، ص 50. 

انظــر: ابــن المفلــح، أبــو إســحق برهــان الديــن إبراهيــم. المبــدع في شــرح المقنــع. بيــروت: دار الكتــب   8
العلمية، 1997م، ج 6، ص 95؛ الرملي، شمس الدين محمد بن أحمد بن حمزة الأنصاري. نهاية 

المحتــاج إلى شــرح المنهــاج. بيــروت: دار الفكــر، 1984م، ج 6، ص 2012.
القــرآن الكريــم: ســورة البقــرة، الآية 186.   9
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إلا أن المــادة )16( مــن القانــون الأردني قــد فصلــت في صفــات الشــهود، في 
حيــن لــم تذكــر المــادة )34( المقابلــة لهــا في القانــون العثمــاني ســوى صفــة التكليــف 
الــي تشــمل شــروط البلــوغ والعقــل والإســلام، وهــذه الشــروط الثلاثة لا خــلاف فيها10 
إلا مــا ســنذكره مــن اختــلاف في اشــتراط الإســلام إذا كانــت الزوجــة كتابيــة. ويفصــل 
القانون الأردني في شــروط الشــهود فيضيف زيادة على اشــتراط التكليف كلا مما يلي:

أولا: اعتبار شــهادة النســاء: ذهب القانون الأردني مذهب الأحناف11 في هذه 
المســألة إذ قبــل شــهادة النســاء وخالــف في ذلــك الشــافعي الــذي اشــترط الذكــورة في 
الشــاهدين.12 كما اشــترط الذكورة كل من النخعي والأوزاعي وأحمد في رواية عنه.13

ثانيــا: الإســلام: اتفــق الفقهــاء علــى اشــتراط إســلام الشــاهدين إذا كان الزوجان 
الــزوج مســلما والزوجــة  الشــاهدين إذا كان  مســلمين،14 واختلفــوا في اشــتراط إســلام 
الإســلام  أن  الحســن17 إلى  بــن  الشــافعي15 وأحمــد16 وزفــر ومحمــد  فذهــب  كتابيــة. 
الشــهادة  بــولي وشــاهدي عــدل« ولأن  نــكاح إلا   شــرط فيهمــا وذلــك لحديــث »لا 

انظر: الكاساني، أبو بكر علاء الدين أبو بكر بن مسعود بن أحمد، بدائع الصنائع في ترتيب الشرائع.   10
 ط1، تحقيــق: علــي معــوض وعــادل أحمــد عبــد الموجــود، بيــروت: دار الكتــب العلميــة، 1997م، 
ج 3، ص 395؛ ابــن قدامــة، أبــو محمــد موفــق الديــن عبــد الله بــن أحمــد، المغــي. الــرياض: مكتبــة 

الــرياض الحديثــة، ج 6، ص 415. 
انظر: المرغيناني، أبو الحســن برهان الدين علي بن أبي بكر، الهداية شــرح بداية المبتدي. إســطنبول:   11

دار قهرمان للنشــر، 1986م، ج 1، ص 190.
الماوردي، أبو الحسن علي بن محمد بن حبيب. الحاوي الكبير شرح مختصر المزني. تحقيق وتعليق:   12
 علــي محمــد معــوض و عــادل أحمــد عبــد الموجــود، ط1، بيــروت: دار الكتــب العلميــة، 1994م، 

ج 9، ص 59.
ابــن قدامــة، المغــي، ج 6، ص 452.  13

انظــر: الشــافعيّ، أبــو عبــد الله محمــد بــن إدريــس، كتــاب الأم موســوعة الإمــام الشــافعِي. تحقيــق: علــي   14
محمــد وعــادل أحمــد، بيــروت: دار إحيــاء التــراث العــربّي، 2001م، ج 6، ص 87؛ القــدوري، أبــو 
الحســين أحمــد بــن أبي بكــر محمــد بــن أحمــد، مختصــر القــدوري. إدارة القــرآن والعلــوم الإســلامية، 

1422م، ص 502؛ ابــن قدامــة، المغــي، ج 6، ص 451.
الشــافعي، ج 6، ص 87.  15

ابــن قدامــة، المغــي، ج 6، ص 452.  16

القــدوري، ص 502.  17

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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نــوع مــن الولايــة ولا تكــون للكافــر علــى المســلم.18 وقــد أخــذ القانون الأردني في هذه 
المــادة بــرأي أبي حنيفــة وأبي يوســف،19 حيــث أجــازا شــهادة غيــر المســلم إذا تــزوج 

المســلم بذميــة ســواء كان الشــاهدان موافقيــن لهــا في الملــة أو مخالفيــن.20

ثالثــا: ســماع الإيجــاب والقبــول: فــلا ينعقد النكاح بشــهادة الأصــم عند جمهور 
الفقهــاء، لأن الغــرض مــن الشــهادة لا يتحقــق بمــن هــذا حالــه، والمذهــب الحنفــي 

يشــترط ســماع الشــاهدين كلام المتعاقديــن جميعــا.21

رابعــا: فهــم المقصــود مــن الإيجــاب والقبــول. فــلا يجــوز شــهادة مــن لا يعرفــون 
لا  ألفــاظ  علــى  الشــهود  يشــهد  أن  يجــوز  لا  بالعربيــة، كمــا  العقــد  إذا كان  العربيــة 

يفهمــون منهــا انعقــاد النــكاح.22

في  الأردني  الشــخصية  الأحــوال  قانــون  اشــترطها  الــي  الشــروط  مــن  نلاحــظ 
الشــهود أنهــا جميعــا موافقــة لمذهــب أبي حنيفــة وهــو الــذي عليــه معظــم مــوادّ قانــون 

العائلــة العثمــانّي.

6. تتفــق المــادتان )20( مــن القانــون الأردني، و)45( مــن القانــون العثمــاني 
علــى اشــتراط كفــاءة الــزوج للمــرأة في المــال للــزوم الزواج، وعلى أن الكفاءة في المال 
هــي كــون الــزوج قــادرا علــى المهــر المعجــل ونفقــة الزوجــة. وقــد ضمت المادة )20( 
مــن القانــون الأردني مــا ورد في المــادة )46( مــن القانون العثمــاني كذلك بل ترجمت 
مــا ورد فيهــا حرفيــا، وتنــص علــى أن الكفــاءة تراعــى عنــد العقــد فــإذا زالــت بعــده فــإن 

ذلــك لا يؤثــر في الزواج.

الســرطاوي، محمود، شــرح قانون الأحوال الشــخصية. ط2، عمان: دار الفكر، 2007، ص 39.  18

القــدوري، ص 502.  19

ابن عابدين، محمد أمين بن عمر بن عبد العزيز الدمشقي، رد المحتار على الدر المختار )حاشية ابن   20
عابدين(. ط1، تحقيق: حسام الدين بن محمد صالح فرفور، دمشق: معهد جمعية الفتح الإسلاميّ، 

2000م، ج 8، ص 396.
انظر: الكاســاني، ج 3، ص 401.  21

ابــن عابديــن، ج 8، ص 63.   22
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إلا أن القانــون الأردني لــم يعتبــر الكفــاءة إلا في المــال،23 بينمــا فصــل الحنفيــة24 
في  الــزوج  الحنفيــة كفــاءة  فاشــترط  الكفــاءة  فيــه  يعتبــر  فيمــا  الفقهــاء25  مــن  وغيرهــم 
الإســلام، والديانــة، والنســب، والحريــة، والمــال، والحرفــة فيمــا ذهب إليــه صاحبا أبي 
حنيفــة.26 ومــن الواضــح أن القانــون العثمــاني في مادتــه )45( قــد اشــترط الكفــاءة في 
هــذه المجــالات مجتمعــة، حــى إنــه ضــرب مثــالا علــى الكفــاءة المشــترطة في شــأن 
مختلف فيه في المذهب وهو الحرفة فقد اشــترطها كل من أبي يوســف ومحمد وعن 

أبي حنيفــة27 في ذلــك روايتــان.

7. تتفــق المــادتان )21( مــن القانــون الأردني، و)48( مــن القانــون العثمــاني، 
علــى الحكــم التــالي: إذا زوج الــولي البكــر أو الثيــب برضاهــا لرجــل لا يعلمــان كلاهمــا 
كفاءتــه ثــم تبيــن أنــه غيــر كفــؤ فــلا يبقــى لأحد منهما حق الاعتراض أما إذا اشــترطت 
الكفــاءة حيــن العقــد أو أخبــر الــزوج أنــه كفــؤ ثــم تبيــن أنــه غيــر كفؤ فلــكل من الزوجة 

والــولي مراجعــة القاضــي لفســخ الزواج.

إلا أن القانون الأردني يضيف على العثماني أن الزوج إذا كان كفؤا حين الخصومة 
فإنه لا يحق لأحد طلب فسخ النكاح حى وإن كان الزوج قد أخبرهما بأنه كُفُؤٌ حين 

العقــد ولــم يكــن كذلــك. وهــذه الــزيادة مأخــوذة كذلك من المذهــب الحنفي.28

8. تنــص كل مــن المادتيــن )22( مــن القانــون الأردني و )47( مــن القانــون 
 العثماني على الحكم التالي: إذا نفت الكبيرة وجود ولي لها وزوجت نفسها من آخر 

انظر: الســرطاوي، ص 78.   23

انظر: المرغيناني، ج 1، ص 20؛ الحصكفي، علاء الدين محمد بن علي بن محمد الدمشقي، الدر   24
المختار في شــرح تنوير الأبصار. مخطوط، مكتبة داء إفتاء إســطنبول، قرص مدمج للكتاب المســجل 
برقــم 278، 1167، ص. 149؛ ابــن الهمــام، كمــال الديــن محمــد بــن عبــد الواحــد بــن عبــد الحميــد، 

شــرح فتــح القديــر. بــولاق: المكتبــة الكبــرى الأميريــة، 1315هـــ، ج 2، ص 419.
انظــر: المــاوردي، ج 9، ص 101؛ ابــن قدامــة، المغــي، ج 6، ص 482؛ الدرديــر، أبــو البــركات   25
أحمــد بــن محمــد بــن أحمــد، الشــرح الصغيــر علــى أقــرب المســالك إلى مذهــب الإمــام مالــك. القاهــرة: 

دار المعــارف، 1972م، ج 2، ص 399. 
المرغينــاني، ج 1، ص 202.   26

المرجــع الســابق، ج 1، ص 201-202؛ ابــن الهمــام، ج 2، ص 423.   27

انظر: الســرطاوي، ص 78.  28

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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ثــم ظهــر وليهــا ينظــر، فــإذا زوجــت نفســها مــن كفــؤ لــزم العقــد، ولــو كان المهــر دون 
مهــر المثــل، وإن زوجــت نفســها مــن غيــر كفــؤ فللــولي مراجعــة القاضــي بطلــب فســخ 
العثمــاني يضيــف علــى مــا ورد في الأردنّي عبــارة »مــن غيــر  القانــون  النــكاح. إلا أن 
تحصيــل رضــا وليهــا«، ويبــدو لنــا أنّ الذيــن أعــدّوا القانــون الأردني لــم يذكــروا هــذه 
لــن  فإنــه  بزواجهــا  إذا كان راضيــا  الــولي  لزومهــا، وذلــك لأن  بعــدم  لشــعورهم  العبــارة 
يراجــع القاضــي لطلــب الفســخ وبالتــالي لــن يدخــل في حكم هــذه المادة. كما أننا نرى 
القانــون العثمــاني ينــص علــى نفــي »الكبيــرة« وجــود ولي لهــا في حيــن ينــص القانــون 
الأردني علــى نفــي »البكــر أو الثيــب الــي بلغت الثامنة عشــرة من عمرها« وبهذا يكون 
القانــون الأردني أكثــر تفصيــلا في الحكــم إذ يؤكــد أن لا فــرق بيــن كــون الكبيــرة ثيبــا أو 
بكــرا وهــو في ذلــك لا يخالــف القانــون العثمــاني ولكنــه فصــل ما جاء فيــه مجملا، كما 
أنّ القانــون الأردني يقيــد هــذا الحكــم ببلــوغ هــذه الكبيــرة 18 ســنة وهــو الحــد الأدنى 

الــذي يشــترطه للمــرأة وللرجــل ليكــونا أهليــن للــزواج كمــا ورد في المــادة )5( منــه.

9. تتفــق المــادتان )23( مــن القانــون الأردني، و)50( مــن القانــون العثمــاني 
علــى أن للقاضــي عنــد الطلــب فســخ الــزواج بســبب عــدم كفــاءة الــزوج مــا لــم تحمــل 

الزوجــة مــن فراشــه أمــا بعــد الحمــل فــلا يفســخ الزواج.

إلا أن القانــون العثمــاني في مادتــه هــذه يضيــف علــى المــادة )23( المأخــوذة 
في  حقــه  يســقط  صراحــة  أو  دلالــة  الــولي  »ورضــاء  عبــارة  الأردني  القانــون  في  عنهــا 
الفســخ«، وفي هذه العبارة حكمان: الأول تســوية رضاء الولي صراحة برضائه دلالة، 
القانــون  مــن   )11( المــادة  نصــت  إذ  هــذا  في  العثمــاني  في  الأردني  القانــون  ويتفــق 
المأخــوذ  الثــاني  الحكــم  أمــا  صراحــة«  دلالــة كرضائــه  الــولي  »ورضــاء  علــى  الأردني 
مــن هــذه العبــارة هــو كــون رضــاء الــولي مســقطا لحقــه في الفســخ، وهــذا الحكــم فيــه 
ثــم زالــت كفاءتــه،  الــولي  بــه  العقــد فرضــي  الــزوج كفئــا عنــد  فإمــا أن يكــون  تفصيــل 
عندهــا ليــس لــه حــق الفســخ إذْ لا يشــترط اســتمرار الكفــاءة لأنهــا مــن الشــروط الــي 
يلــزم وجودهــا في أول الأمــر ولا يشــترط اســتمرارها،29 وإمــا أن يكــون الــولي قــد رضــي 

ابــن عابديــن، ج 8، ص 312؛ الأبيــاني، محمــد زيــد، شــرح الأحــكام الشــرعية في الأحــوال الشــخصية،   29
القاهــرة: مطبعــة علــي ســكر أحمــد، 1903م، ص 95. 
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بالخاطــب ظــانا أنــه كُفُــؤ ثــم ظهــر لــه خــلاف ذلــك، ولهــذه الحالــة أحــكام مفصلــة 
وكلتــا   )21( مادتــه  في  الأردني  والقانــون   ،)48( مادتــه  في  العثمــاني  القانــون  بينهــا 

المادتيــن متطابقتــان تمامــا في الأحــكام الــي تناولتاهــا.

القانــون  المــادة )17( مــن  القانــون الأردني مــع  المــادة )24( مــن  تتفــق   .10
العثمــاني، في تحديــد أصنــاف محرمــات النســب علــى التأبيــد، وهــنّ أمّ الرجل وجدّاته، 
وبناتــه وحفيداتــه، وأخواتــه وبنــات إخوتــه، وعماتــه وخالاتــه، إلا أن القانــون الأردني 
يزيــد في بيــان كل مــن الصنفيــن الثــاني والثالــث عبــارة »وإن نزلــن« وذلــك علــى النحــو 
التــالي: بناتــه وحفيداتــه »وإن نزلــن«، وأخواتــه وبنــات إخوتــه »وإن نزلــن« أمــا القانــون 
الثالــث  الصّنفيــن  مــن  بيــان كل  الإطــلاق« في  »علــى  عبــارة  اســتخدم  فقــد  العثمــانّي 
والرابع. والحقيقة أن هذه الإضافات توضيحية ليســت إلا، إذ إن المذهب الحنفي30 
الــذي التزمــه قانــون العائلــة العثمــاني في هــذه المادة يحرم بنات الرجــل وحفيداته مطلقا 
مهمــا نزلــن، كمــا يحــرم بنــات إخوتــه وبناتهــن مطلقــا مهمــا نزلــن وهــذا متفــق عليــه بيــن 
المذاهــب،31 فحكــم المادتيــن ونصهمــا عــدا هــذه الــزيادة واحــد. والحقيقــة أن القانون 
الأردني كان يمكنــه أن يضيــف زيادة توضيحيــة علــى الصنــف الأول كذلــك فيقــول: 

أمــه وجداتــه »وإن علـَـوْن«، ليلتــزم أســلوبا واحــدا في صياغــة المــادة ولكنــه لــم يفعــل.

11. تتفــق المــادّتان )25( مــن القانــون الأردني و)19( مــن القانــون العثمــاني 
الرجــل  أولاد  زوجــات  وهــن  التأبيــد  علــى  المصاهــرة  محرمــات  أصنــاف  تحديــد  في 
وزوجــات  الرجــل  أبي  وزوجــات  مطلقــا،  وجدّاتهــا  زوجتــه  وأم  أحفــاده،  وزوجــات 
الدخــول في  اشــتراط  مــع  زوجتــه،  أولاد  وبنــات  زوجتــه  بنــات  أي  وربائبــه  أجــداده، 
الزوجــات. إلا أن القانــون العثمــاني ذكــر إضافــة ليســت موجــودة في القانــون الأردني 
ولكنهــا موجــودة في المــادة )42( منــه، وهــذه الإضافــة هــي أن الدخــول في النــكاح 
الفاســد يوجــب حرمــة المصاهــرة. وقــد نصــت المــادة )42( مــن القانون الأردني على 

أن الــزواج الفاســد إذا وقــع بــه دخــول فيلــزم بــه حرمــة المصاهــرة.

انظــر: القــدوري، ص 503.   30

انظر: القدوري، ص 503؛ ابن رشــد، أبو الوليد محمد بن أحمد بن محمد القرطبي، بداية المجتهد   31
ونهاية المقتصد. ط1، تحقيق: عبد المجيد طعمة حلبي، بيروت: دار المعرفة، 1997م، ج 3، ص 

68؛ المــاوردي، ج 9، ص 197؛ ابــن قدامــة، المغــي، ج6، ص 568-567.

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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12. تتفــق المــادتان )26( مــن القانــون الأردني، و)18( مــن القانــون العثمــاني 
علــى أنــه يحــرم علــى التأبيــد مــن الرضــاع مــا يحــرم من النســب.

بهــذا  اكتفــت  الــي  العثمــاني –  مــادة  علــى  تزيــد  الأردني  القانــون  مــادة  أن  إلا 
القــدر – الــزيادة التاليــة »إلا مــا اســتثي ممــا هــو مبيــن في مذهــب الإمــام أبي حنيفــة«، 
ويســتثي مذهــب أبي حنيفــة في هــذا البــاب كلا مــن أخــت الابــن وأمّ الأخــت فإنهــا 
تحــرم في المذهــب مــن النســب دون الرضــاع، لأنــه في النســب لمــا وطــأ أمَّ ابنــه فقــد 

حرمــت عليــه بناتهــا، وأم أختــه موطــوءة أبيــه ولــم يوجــد ذلــك في الرضــاع.32 

مــن   )14( والمــادة  الأردني  القانــون  مــن   )28( المــادة  مــن  تتفــق كل   .13
القانــون العثمــاني علــى حرمــة عقــد مــن لــه أربع زوجات أو معتدّات على امرأة أخرى. 
ويضيــف القانــون الأردني عبــارة »قبــل أن يطلــق إحداهــن و تنقضــي عدتهــا« أي لــم 
تجــز هــذه المــادة أن يتــزوج رجــل زوجــة خامســة قبــل أن يطلــق إحــدى نســائه الأربــع 
وتنقضــي عدتهــا ســواء كان الطــلاق رجعيــا أم بائنــا، وهــذا هــو مذهــب أبي حنيفــة33 
الرجــل  يتــزوج  أن  إلى جــواز  الشــافعي34  ذهــب  بينمــا  العثمــاني،  القانــون  عليــه  الــذي 
مــن الخامســة إذا طلــق إحــدى زوجاتــه الأربعــة طلاقــا بائنــا حــى ولــو لــم تنتــه عدّتها.

14. تتفــق المــادتان )31( مــن القانــون الأردني، و)16( مــن القانــون العثمــاني 
علــى حرمــة الجمــع بيــن امرأتيــن بينهمــا حرمــة النســب أو الرضــاع بحيــث لــو فرضــت 

واحــدة منهمــا ذكــراً لــم يجــز نكاحهــا مــن الأخرى.

مــن   )31( المــادة  علــى  تضيــف  العثمــاني  القانــون  مــن   )16( المــادة  أن  إلا 
الأردني اشــتراط أن تكــون المحرميــة ثابتــة مــن الطرفيــن، فــلا يحــرم الجمــع إذا كانــت 
المحرميــة مــن طــرف واحــد، ومثــال ذلــك الجمــع بيــن المــرأة وزوجــة أبيهــا، والحقيقــة 
أن شــراح القانــون الأردني يتفقــون مــع هــذه الزيادة في القانــون العثماني، يقول الدكتور 
بيــن  الجمــع  يحــرم  الشــخصية »ولا  الأحــوال  لقانــون  شــرحه  الســرطاوي في  محمــود 

الموصلــي: ج 3، ص 118.   32

المرغينــاني، ج 3، ص 194.   33

النوويّ، أبو زكريا محيي الدين يحيى بن شرف، روضة الطالبين. بيروت: دار الكتب العلمية، 1992م،   34
ج 5، ص 460.
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المــرأة وزوجــة أبيهــا أو زوجــة ابنهــا«35 وبذلــك يكــون متفقــا مــع القانــون العثمــاني في 
ذلــك، ويخالــف كل منهمــا مــا ذهــب إليــه زفــر36 مــن حرمــة الجمــع بيــن المــرأة وزوجــة 

أبيهــا أو ابنهــا، لأنــه لا يشــترط أن تكــون المحرميــة ثابتــة مــن الطرفيــن. 

15. جمعت المادة )34( من القانون الأردني حالات الزواج الفاســد المذكورة 
في كل مــن المــواد )52( و)53( و)55( و)56( و)57( مــن مرســوم قانــون حقــوق 
العائلــة العثمــانّي، وزادت علــى مــا ورد فيهــا حالــة إذا كان شــهود العقــد غيــر حائزيــن 
للأوصــاف المطلوبــة شــرعا. وقبــل مناقشــة هــذه الــزيادة نعــرض حــالات الــزواج الفاســد 
الــي اتفــق القانــونان عليهــا وهــي علــى النحو التالي: أ( إذا كان الطرفان أو أحدهما غير 
حائــز علــى شــروط الأهليــة حيــن العقــد. ب( إذا كان عقــد الــزواج بــلا شــهود. ج( إذا 
عقــد الــزواج بالإكــراه. د( إذا عقــد الــزواج علــى أحــد المرأتيــن الممنــوع الجمــع بينهمــا 

بســبب حرمــة النســب أو الرضــاع. هـــ( زواج المتعــة. و( الــزواج المؤقــت.

غيــر  العقــد  شــهود  »إذا كان  فهــي  الأردني  القانــون  أضافهــا  الــي  الحالــة  أمــا 
حائزيــن للأوصــاف المطلوبــة شــرعا« وهــذه الشــروط هــي كما وردت في المادة )16( 
)إذا  مســلمين  وامرأتيــن  رجــلا  أو  رجليــن  الشــاهدان  يكــون  أن  الأردني  القانــون  مــن 
كان الزوجــان مســلمين( عاقليــن بالغيــن ســامعين الإيجــاب والقبــول فاهميــن المقصود 
بهمــا. والحقيقــة أن هــذه الحالــة الــي أضافهــا القانــون الأردني يمكــن إلحاقهــا بحالــة 
توفــر  القانونيــن، وذلــك لأن عــدم  الــي وردت في كلا  مــن غيــر شــهود  الــزواج  عقــد 
الشــروط الشــرعية في الشــاهد تخرجــه عــن كونــه شــاهدا معتبــرا، ويكــون عقــد الــزواج 
الــذي شــهد عليــه عقــدا بــلا شــهود معتبريــن شــرعيا. ويُشــارُ هنــا إلى أنّ المــادة )54( 
مــن القانــون العثمــانّي قــد نصّــت علــى فســاد عقــد الــزواج مــن كُلٍّ مِــنَ المــرأة المتزوجــة 
أو المعتــدة، والمــرأة الزائــدة علــى أربــع زوجــاتٍ أو معتــدّاتٍ للرجــل، والمــرأة البائنــة 

بينونــة قطعيـّـة بثــلاث طلقــات مــا دامــت بينونتهــا قطعيــة. 

القانــون  مــن  القانــون الأردني والمــادة )70(  مــن  المــادتان )36(  تتفــق   .16
العثمــاني في إجبــار الــزوج علــى تهيئــة المســكن المحتــوي علــى اللــوازم الشــرعية لإقامــة 

انظر: الســرطاوي، ص 69.   35

ابــن الهمــام، ج 2، ص 364.   36

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ



20
İslam 
Araştırmaları 
Dergisi 
51 (2024) 
7-52

İbrahim Helalşah

بيــت الزوجيــة إلا أن هنــاك اختلافــا في صياغــة المادتيــن لا يؤثــر علــى المعــى ولا على 
كــون إحداهمــا ترجمــة للأخــرى، حيــث تنــص مــادة القانــون الأردني علــى أن الــزوج 
أن  علــى  العثمــاني  القانــون  ينــص  بينمــا  إقامتــه وعملــه«،  المســكن »في محــل  يهيــئ 
الــزوج يهيــئ المســكن في المحــل »الــذي يريــده«، وبمــا أن القانــون الأردني لا يحــدد 
حريــة الــزوج في اختيــار محــل إقامتــه وعملــه فــإن هــذا يعــي أن الــزوج يهيــئ المســكن 
في المحــل الــذي يريــده ليكــون هــذا المحــل الجديــد هو محــل إقامته أينما كان، ومن 
هنــا نــرى أنّ الدكتــور عمــر ســليمان الأشــقر37 -وهــو أحــد شــارحي القانــون الأردني- 

يُخَيــر الــزوج في الســكى في المحــل الــذي يختــاره.

17. تتفــق المــادتان )37( مــن القانــون الأردني، و)71( مــن القانــون العثمــاني، 
علــى أن علــى الزوجــة بعــد قبــض مهرهــا المعجــل الطاعــة والإقامــة في مســكن زوجهــا 
الشــرعي والانتقــال معــه إلى أيــة جهــة أرادهــا الــزوج ولــو خــارج المملكــة. إلا أن المــادة 
)37( مــن القانــون الأردني تشــترط علــى الــزوج الــذي ينتقــل بزوجتــه إلى جهــة أرادهــا 
ولــو خــارج المملكــة أن يكــون مأمــونا علــى نفــس الزوجــة وأن لا يكــون في وثيقــة العقــد 
»شــرط يقتضــي غيــر ذلــك«، والحقيقــة أن هــذا يتطابــق مضمــونا مــع مــا جــاء في المادة 
)71( مــن القانــون العثمــاني إذ اشــترطت أن لا يكــون هنــاك مانــع مــن الســفر، وكل مــن 
وجــود خطــر علــى نفــس الزوجــة أو وجــود »شــرط في وثيقــة العقــد يقتضــي غيــر ذلــك« 
كل مــن هاتيــن الحالتيــن تشــكلان مانعــا، وذلــك أن وجــود الخطــر علــى النفــس يهــدد 
إحدى الضروريات الخمس الي يتفق على وجوب صيانتها جميع الفقهاء، أما اشتراط 
مــا يقتضــي عــدم الســفر إلى بلــد آخــر في وثيقــة العقــد فهــو مانــع كذلــك مــن الســفر لأن 
الشــرط معتبر في عقد النكاح لقول النبي عليه الصلاة والســلام في الحديث الذي يرويه 
الشــيخان38 واللفــظ للبخــاري »أحــق مــا أوفيتــم مــن الشــروط أن توفوا به ما اســتحللتم به 
من الفروج«39 وقد أقرّ القانون العثماني باعتبار الشرط في عقد الزواج في مادته )38(. 

انظر: الأشــقر، ص 146.   37

البخــاري، النــكاح )52(، الحديــث رقــم 5151؛ مســلم، النــكاح )7/8(، الحديــث رقــم 3457.  38

ابــن حجــر، أبــو الفضــل شــهاب الديــن أحمــد العســقلاني، فتــح البــاري بشــرح صحيــح البخــاري. تحقيق:   39
محمــد فــؤاد عبــد الباقــي ومحيــي الديــن الخطيــب، ط2، القاهــرة: دار الــرّيّان للتــراث، 1987م، ج 9، 
ص 124؛ النوويّ، محيي الدين يحيى بن شرف، شرح النووي على صحيح البخاريّ. ط1، الرياض: 

مكتبة الرشــد، 2004م، ج 5، ص 206.
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وهنــاك إضافــة أخــرى في المــادة )37( مــن القانــون الأردني علــى المــادة )71( 
مــن القانــون العثمــاني وهــي عبــارة: »وإذا امتنعــت في الطاعــة يســقط حقهــا في النفقــة« 
والمقصــود مــن الطاعــة هنــا طاعــة الــزوج في مرافقته إلى حيث يذهب وهذا هو موضوع 
المــادة وليــس المقصــود مطلــق الطاعــة، وذلــك لأن ســقوط النفقــة بعــدم طاعــة الزوجــة 
هــو موضــوع فصّــل فيــه الفقهــاء40 وبيّنــوا مــا يعتبــر نشــوزا ومــا لا يعتبــر،41 والحقيقــة أن 
المــادة )101( مــن القانــون العثمــاني تنــص علــى أن نشــوز المــرأة بتركهــا بيتــه مــن غير 
نقلهــا إلى  منــه  مــن دخــول مســكنها ولــم تكــن طلبــت  أو منعهــا إياه  ســبب مشــروع 
مــكان آخــر، تنــص المــادة علــى أن هــذا النشــوز يســقط حقهــا في النفقــة. وبالتالي فإن 

كلا القانونيــن متفقــان علــى ســقوط النفقــة بامتنــاع الزوجــة عــن الإقامــة مــع زوجهــا.

18. تتفــق المــادتان )38( مــن القانــون الأردني، و)72( مــن القانــون العثمــاني 
علــى أنــه ليــس للــزوج أن يســكن أهلــه وأقاربــه أو ولــده المميــز معه بدون رضاء زوجته 
في المســكن الــذي هيــأه لهــا وعلــى أنــه ليــس للزوجــة أن تســكن معهــا أولادهــا مــن 

غيــره وأقاربهــا بــدون رضــاء الزوج.

معــه في مســكن  إســكانهم  للــزوج  ممــن لا يحــق  يســتثي  القانــون الأردني  أن  إلا 
وتعيَّــن  اســتقلالا  عليهمــا  الإنفــاق  يمكنــه  لــم  إذا  العاجزيــن  الفقيريــن  أبويــه  الزوجيــة 
وجودهمــا عنــده دون أن يحــول ذلــك مــن المعاشــرة الزوجيــة، ولــم تذكــر المــادة )72( 
من القانون العثماني هذا الاســتثناء إذ لم تســتثن ســوى الولد غير المميز، وقد اســتثناه 
جــواز  يعــي  ممــا  المميــز«  ولــده  »أو  قــال  عندمــا  المخالفــة  بمفهــوم  الأردني  القانــون 
إســكانه غيــر المميــز. والحقيقــة أن اســتثناء الوالديــن العاجزيــن الفقيريــن هو أمر حســن 
اســتند فيــه إلى المبــادئ الشــرعية العامــة الــي تقضــي بوجــوب الإحســان إلى الوالديــن. 

مــن  القانــون الأردني والمــادة )73(  مــن  المادتيــن )39(  مــن  تتفــق كل   .19
القانــون العثمــاني علــى وجــوب حســن معاشــرة الــزوج لزوجتــه، ووجــوب طاعــة المــرأة 

انظــر: ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 611-612؛ الشــربيي، شــمس الديــن الخطيــب محمــد، مغــي   40
المحتــاج إلى معرفــة معــاني ألفــاظ المنهــاج. دار الفكــر، ج 3، ص 437-436.

لمزيــد مــن التفاصيــل انظــر: زيــدان، عبــد الكريــم، المفصّــل في أحــكام المــرأة والبيــت المســلم في الشــريعة   41
الإســلامية. ط1، بيروت: مؤسســة الرســالة، 1993، ج 7، ص 166-161.
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حســن  وجــوب  علــى  عطــف  الأردني  القانــون  أن  غيــر  المباحــة.  الأمــور  في  لزوجهــا 
إن  إذ  الحكــم  علــى  زيادة  هــذا  في  وليــس  بالمعــروف،  المعاملــة  وجــوب  المعاشــرة 
المعاملــة بالمعــروف هــي جــزء من حســن المعاشــرة ولم يفرق شــراح القانــون بينهما.42 

ولعلــه أراد زيادة المبــى للتأكيــد علــى المعــى .

20. تتفــق المــادتان )40( مــن القانــون الأردني، و)74( مــن القانــون العثمــاني 
علــى إيجــاب العــدل والمســاواة بيــن الزوجــات علــى مــن لــه أكثــر من زوجة.

وتضيف مادة القانون الأردني أن ليس للزوج إسكان أكثر من زوجة في مسكن 
الــزوج  القانــون الأردني منعــت  المــادة )38( مــن  واحــد إلا برضاهــن. والحقيقــة أن 
مــن إســكان أيّ كان في مســكن الزوجيــة ســوى طفلــه غيــر المميــز والأبويــن الفقيريــن 
العاجزيــن، أي منعــت إســكان الزوجــة الأخــرى كذلــك وهــذا مــا فعلتــه المــادة المقابلة 
لهــا مــن القانــون العثمــاني رقــم )72(، وهــذا يعــي أن هــذه الــزيادة في القانــون الأردني 

واردة ضمنــا في المــادة )38( منــه، والمــادة )72( مــن قانــون العائلــة العثمــاني.

21. تتفــق المــادتان )43( مــن القانــون الأردني و)77( مــن القانــون العثمــاني 
لــم يفترقــا يفــرق  فــإذا  الباطــل أو الفاســد ممنــوع  الــزواج  علــى أن بقــاء الزوجيــن علــى 

القاضــي بينهمــا بالمحاكمــة.

العثمــاني عــدم ســماع دعــوى  مــا ورد في  القانــون الأردني يضيــف علــى  إلا أن 
فســاد الــزواج بســبب صغــر الســن إذا ولــدت الزوجــة أو كانــت حامــلا أو كان الطرفان 

حيــن إقامــة الدعــوى حائزيــن علــى شــروط الأهلية.

أمــا اســتثناء القانــون ســماع دعــوى فســاد الــزواج بســبب صغــر الســن إذا ولــدت 
الزوجــة أو كانــت حامــلا، فمــرده إلى أمرين: الأول: ذهــاب جمهور الفقهاء إلى جواز 
زواج الصغيــر مــن الصغيــرة43 فزواجهمــا ليــس فاســدا لــدى الجمهور أصلا ولكنه فاســد 

انظر: الأشــقر، ص 151-150.   42

انظــر: الجويــي، أبــو المعــالي إمــام الحرميــن ركــن الديــن عبــد الملــك. نهايــة المطلــب في درايــة المذهــب.   43
بيــروت: دار المنهــاج، 2007م، ج 12، ص 43؛ الكاســاني، ج 3، ص 355-356؛ القــدوري، 

ص 508؛ ابــن قدامــة، المغــي، ج6، ص 499.
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في اعتبــار القوانيــن الغربيـّـة المعاصــرة ومــا نُســج علــى نَســقها مــن قوانيــن. والثــاني: أن 
اعتبــار مصلحــة الطفــل الوليــد أو الجنيــن تقتضــي عــدم التفريــق بيــن الزوجيــن، ومبتــى 
الشــريعة علــى جلــب المصالــح ودرء المفاســد كمــا هــو معلــوم. أما عدم ســماع دعوى 
الأهليــة،  الدعــوى حائزيــن علــى شــروط  إقامــة  الطرفــان حيــن  إذا كان  الــزواج  فســاد 
أن  هــي  الأردني  القانــون  مــن  المــادة )5(  نصــت عليهــا  هــذه كمــا  الأهليــة  فشــروط 
عمــره،  مــن  عشــرة  الثامنــة  منهمــا  يتــم كل  وأن  عاقليــن  والمخطوبــة  الخاطــب  يكــون 
فــإذا كانا قــد تزوجــا وأحدهمــا أو كلاهمــا مجنــون ثــم عقــلا لــدى إقامــة الدعــوى فــلا 
الــزواج، وكذلــك فإنهمــا إذا تزوجــا  لــزوال ســبب فســاد  بينهمــا  التفريــق  مصلحــة مــن 
وكانا دون الثامنة عشــرة من العمر ثم تجاوزاها لدى إقامة الدعوى فإن ســبب فســاد 
الــزواج قــد زال كذلــك، وإنمــا كان فســاد الــزواج معتبــرا عنــد عــدم توفر شــروط الأهلية 
مــن  المقصــود  تحقــق  وعــدم  المفاســد  إلى  الإفضــاء  احتمــال  مــن  ذلــك  يحملــه  لمــا 
الــزواج، فمــا دام الــزواج قــد اســتدام ولــم تنجــم عنــه مفاســد بدليــل دوامــه مــع إمكانيــة 

إحلالــه فإنــه لا معــى للتفريــق بينهمــا وقــد اجتمعــت لهمــا شــروط الأهليــة.

22. تتفــق المــادتان )45( مــن القانــون الأردني، و)81( مــن القانــون العثمــاني 
علــى جــواز تعجيــل المهــر المســمى وتأجيلــه كلــه أو بعضــه.

بوثيقــة خطيــة ويضيــف حكمــا  ذلــك  يؤيــد  أن  يشــترط  الأردني  القانــون  أن  إلا 
تفصيليــا يقضــي بتعجيــل المهــر إذا لــم يصــرح بالتأجيــل، وهــذا هــو مذهــب الحنابلــة44 

أمــا الحنفيــة45 فقــد ذهبــوا إلى تحكيــم العــرف في هــذه الحالــة.

 23. تتفق المادتان )46( من القانون الأردني، و)82( من القانون العثماني 
حلــول  قبــل  بــه  المطالبــة  للزوجــة  فليــس  المؤجــل  للمهــر  مــدة  عينــت  إذا  نـّـه  أَ علــى 
القانــونان  ويتفــق  الأجــل،  فيســقط  الــزوج  تــوفي  إذا  أمــا  الطــلاق،  وقــع  ولــو  الأجــل 
الطــلاق أو وفــاة  يعتبــر مؤجــلا إلى وقــوع  فإنــه  يعيــن  لــم  إذا  كذلــك في أن الأجــل 

الزوجين. أحــد 

ابــن قدامــة، المغــي، ج 6، ص 694.   44

الزيلعــي، فخــر الديــن عثمــان بــن علــي بــن محجــن، تبييــن الحقائــق في شــرح كنــز الدقائــق. ط1، بــولاق:   45
المطبعــة الكبــرى الأميريــة، 1313هـــ، ج 2، ص 155.

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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إلا أن القانــون الأردني يشــترط في الأجــل – زيادة علــى مــا ورد في العثمــاني – 
أنــه إذا كان مجهــولا جهالــة فاحشــة مثــل إلى الميســرة أو إلى حيــن الطلــب أو إلى 
حيــن الزفــاف فالأجــل غيــر صحيــح ويكــون المهــر معجــلا. وقــد رأى بعــض الفقهــاء46 
بطــلان التســمية في هــذه الحالــة ولــزوم مهــر المثــل، في حيــن رأى آخــرون47 بطــلان 

الأجــل وحلــول المهــر، وهــو مــا أخذ بــه القانون. 

المــادة  مــا ورد في  القانــون الأردني،  مــن   )49 المــادتان )48،  تتضمــن   .24
)83( مــن القانــون العثمــاني، حيــث تحتــوي المــادة )48( علــى مــا ورد في النصــف 
الأول مــن المــادة )83( مــن غيــر زيادة ولا نقصــان بينمــا تحتــوي المــادة )49( علــى 

مــا ورد في النصــف الثــاني مــن المــادة )83( مــع اختــلاف يســير ســنتطرق لــه أدناه. 

تتفــق المــادتان )48( مــن القانــون الأردني، و)83( مــن القانــون العثمــاني علــى 
أنــه إذا ســمي مهــر في العقــد الصحيــح فإنــه يلــزم أداؤه كامــلا بوفــاة أحــد الزوجيــن أو 
بالطــلاق بعــد الخلــوة الصحيحــة، أمــا إذا وقــع الطــلاق قبــل الخلــوة الصحيحــة فإنــه 
يلــزم نصــف المهــر المســمى. ثــم تكمــل المــادة )49( مــن القانــون الأردني مــا ورد في 
العثمــاني وتتفــق معهــا في أنــه إذا وقــع الافتــراق بطلب من الزوجة أو طلب الولي التفريق 

بســبب عــدم الكفــاءة وكان ذلــك قبــل الخلــوة الصحيحــة فــإن المهــر يســقط كلــه.

الزوجــة  طلــب  ســبب  علــى  تنــص  الأردني  القانــون  مــن   )49( المــادة  أن  إلا 
وقــوع  العثمــاني  القانــون  يذكــر  بينمــا  الــزوج،  علــة في  أو  عيــب  وجــود  وهــو  للافتــراق 
الافتــراق مــن طــرف الزوجــة بســبب طلــب وليهــا ذلــك لعــدم كفــاءة الــزوج، ثــم يضيــف 
»أو ما شــابه« ولا يذكر الطلب بســبب وجود عيب أو علة في الزوج، إلا أنه يحتوي 
هــذه الحالــة بقولــه »أو ماشــابه«. فيمكــن القــول أن حكــم القانــون الأردني محتوى في 
حكــم العثمــاني وليــس العكــس وذلــك لأن القانــون الأردني قــد حــدد الافتــراق المعــي 
بأن يكــون بطلــب مــن الزوجــة بســبب وجــود عيــب أو علــة في الــزوج، ولــم يفتــح مجالا 
لحــالات أخــرى، إلا أنــه لا يــزال هنــاك إمــكان لاحتواء ما احتــواه القانون العثماني عن 

طريــق قيــاس القاضــي علــى مــا ورد في هــذه المــادة ممــا يشــترك معهــا في العلــة.

ابــن قدامــة، ج 6، ص 694.  46

الكاســاني، ج 3، ص 515.   47
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المــادة  في  ورد  مــا  الأردني  القانــون  مــن   )55  ،54( المــادتان  تتضمــن   .25
)84( مــن القانــون العثمــاني مــع اختــلاف يســير سنشــير إليــه أدناه. وتتفــق المــادتان 
المذكــورتان مــن القانــون الأردني مــع المــادة المشــار إليهــا مــن القانــون العثمــاني علــى 
أنــه إذا لــم يســمَّ المهــر في العقــد الصحيــح أو ســمي المهــر وكانــت التســمية فاســدة 
فإنــه يلــزم مهــر المثــل. وإذا وقــع الطــلاق قبــل تســمية المهــر وقبــل الدخــول والخلــوة 
الصحيحــة فعندئــذ تجــب المتعــة والمتعــة تعيــن حســب العــرف والعــادة علــى ألّا تزيــد 

علــى نصــف مهــر المثل.

إلا أن المــادة )54( مــن القانــون الأردني تضيــف حكــم مــن تزوج امرأة على أنه 
لا مهــر لهــا وتلحقــه بمــا ورد في بدايــة المــادة فتجعــل حكمــه لــزوم مهــر المثــل، لأن 
الــوطء في النــكاح مــن غيــر مهــر يعتبــر هبــة وهــي خالصــة لرســول الله،48 لقولــه تعــالى: 
»وامــرأة مؤمنــة إن وهبــت نفســها للنــبي إن أراد النــبي أن يســتنكحها خالصــة لــك مــن 

المؤمنيــن«.49 دون 

الــزوج بالإضافــة إلى  المتعــة بحــال  تقييــد تقديــر  القانــون الأردني  كمــا يضيــف 
تقييــد تقديرهــا بنــاء علــى العــرف والعــادة وهــو مــا ورد في القانــون العثمــاني. واعتبــار 
المتعــة بحــال الــزوج في تقديــر المتعــة هــو رأي أبي يوســف في المذهــب الحنفــيّ وهــو 
الــرأي الراجــح في المذهــب50 وقــد ذهــب آخــرون إلى تقديرهــا بحــال الزوجــة أو بحال 
الــزوج والزوجــة معــا،51 ومــا ذهــب إليــه أبــو يوســف وتبنــاه القانــون هــو مــا تــدل عليــه 

الآيــة الكريمــة: »ومتعوهــن علــى الموســع قــدره وعلــى المقتــر قــدره«.52

ويضيــف القانــون العثمــاني علــى مــا ورد في مادّتي القانون الأردني المذكورتين أن 
لزوم مهر المثل يكون بوفاة أحد الزوجين أو بالطلاق بعد الخلوة الصحيحة، وقد يكون 
 القانون الأردني قد استثى تلك العبارة لأنه قد نص في مادته )46( على ما يتضمنها 

لمزيــد مــن التفاصيــل في الأفعــال الخاصــة برســول الله )ص( انظــر: الجويــي، ج 12، ص 24-5.  48

القــرآن الكريــم: ســورة الأحــزاب، الآية 50.  49

المرغينــاني، ج 1، ص 205؛ الكاســاني، ج 3، ص 546.   50

الكاســاني، ج 3، ص 546.   51

القــرآن الكريــم: ســورة البقــرة، الآية 236.   52

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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فقــد نصــت هــذه المــادة علــى أن أجــل المهــر إذا لــم يكــن معينــا فــإن المهــر يعتبــر 
مؤجــلا إلى وقــوع الطــلاق أو وفــاة أحــد الزوجيــن. وتدخــل الحــالات المذكــورة تحــت 
هــذا الحكــم ضمنــا فمــن تــزوج امــرأة ولــم يســم مهرها في العقــد الصحيح فإنه لا يكون 
قــد عيــن أجــل المهــر، وإذا تــزوج امــرأة علــى أنــه لا مهــر لهــا فــإن شــرطه باطــل ومهــره 
لازم ولكــن أجــل مهــره غيــر معيــن فيدخــل في حكــم المــادة )46( كذلــك، أمــا إذا 
كانــت تســمية الــزوج للمهــر فاســدة فيلــزم مهــر المثــل ويكون الأجل غير معيــن فيلحق 

بحكــم المــادة )46(.

26. تتفــق المــادتان )62( مــن القانــون الأردني، و)90( مــن القانــون العثمــاني 
علــى عــدم جــواز أخــذ دراهــم أو أي شــيء آخــر مــن الــزوج مــن قبــل أبــوي الزوجــة أو 

أحــد أقاربهــا مقابــل تزويجهــا أو تســليمها لــه.

إلا أن القانــون الأردني يضيــف في مادتــه هــذه علــى مــا ورد في العثمــاني الحكــم 
التــالي: وللــزوج اســترداد مــا أخــذ منــه عينــا إن كان قائمــا أو قيمتــه إن كان هالــكاً، 
وهــذه نتيجــة منطقيــة رآهــا واضعــو القانــون لكــون مــا أخــذ مــن الــزوج قــد أخــذ بغيــر 
حــق، ومــن أخِــذ منــه شــيء بغيــر حــق كان له الحق في اســترداده، وقــد خالف القانون 
فيمــا ذهــب إليــه المذاهــب الأربعــة، فقــد أجــاز الحنابلــة53 اشــتراط أخــذ الأب هــذه 
الأشــياء مــن الــزوج، أمــا الشــافعية54 فقــد حكمــوا ببطــلان هــذا الشــرط وبأنـّـه ســبب 
لفســاد تســمية المهــر وبالتــالي أوجبــوا مهــر المثــل في مثــل هــذه الحالة، أمــا المالكية55 
فقــد ذهبــوا إلى أنّ الأب إذا اشــترط في مجلــس عقــد النــكاح أخــذ مــال لنفســه فــإن 
بعــد  اشــترط  إن  أمــا  لنفســه،  المعقــود عليهــا، وليــس  يكــون حقّــا لابنتــه  المــال  هــذا 
العقــد أخــذ هــذا المــال فــإن المــال يكــون لــه. ولربمــا كانــت مخالفــة القانــون الأردني 
لمــا ذهــب إليــه الفقهــاء هــي الــي دعــت الأســتاذ الســرطاوي إلى أن يقــول56 إنــه كان 
علــى القانــون أن يجعــل الشــيء المشــترط حقــا للزوجــة لا للــزوج، أو أن يجعــل المهــر 

المســمى فاســدا بســبب الشــرط وبالتــالي يلــزم الــزوج بمهــر المثــل.

ابــن قدامــة، المغــي، ج 6، ص 696.   53

النــووي، روضــة الطالبيــن، ج 5، ص 590.   54

ابن رشــد، ج 3، ص 64.   55

الســرطاوي، ص 122.  56
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27. تتفــق المــادتان )65( مــن القانــون الأردني، و)2( مــن القانــون العثمــاني، 
تــوفي أحدهمــا  أو  الخاطــب  أو نكــص  المخطوبــة  امتنعــت  إذا  التــالي:  الحكــم  علــى 
قبــل الــزواج فإنــه إن كان مــا دفــع علــى حســاب المهــر موجــودا اســترده عينــا وإن كان 
قــد تلــف اســترده بــدلا، أمــا الأشــياء الــي أعطاهــا أحدهمــا للآخــر علــى ســبيل الهدية 

فتجــري عليهــا أحــكام الهبــة.

أو  الخطبــة  عــن  الخاطبيــن  أحــد  عــدول  تذكــر  عندمــا   )65( المــادة  أن  إلا 
وفاتــه فإنهــا تقيــد ذلــك بعبــارة »قبــل عقــد النــكاح« أمــا المــادة المقابلــة في القانــون 
أن  الشــعب الأردني  العــادة في  هــو جــريان  القيــد، والســبب  هــذا  تذكــر  العثمــاني لا 
يــزال  ولا  أحيــانا،  ســنين  أو  شــهورا  تطــول  قــد  بفتــرة  الدخــول  قبــل  النــكاح  يعقــد 
معــدّو  قيــد  ولذلــك  الدخــول،  يتــم  أن  إلى  خاطبيــن  يســميان  العقــد  بعــد  الطرفــان 
النــكاح« لأن  بعبــارة »قبــل عقــد  الخاطبيــن أو وفاتــه  القانــون الأردني عــدول أحــد 
العقــد إلى أن  بعــد  يبقــى يســمى خاطبــا  العــرف الأردني ســوف  كلّا منهمــا حســب 
يتــم الدخــول، وليــس هــذا هــو الحــال في تركيــا فيمــا نعلــم، إذ مــا إن يتــم عقــد النكاح 
الرســمي حــى يكــون الدخــول ويســمى كل مــن الطرفيــن زوجــا لا خاطبــا، وهــذا هــو 

ســبب الاختــلاف والله تعــالى أعلــم.

كمــا أن هنــاك زيادة في المــادة 65 مــن القانــون الأردني وهــي تتنــاول فقــدان مــا 
دفع على حســاب المهر أو التصرف فيه بالإضافة إلى تلفه، في حين لا تذكر المادة 
2 مــن القانــون العثمــاني ســوى احتمــال التلــف، وليــس هذا إلا تفصيلا لأشــكال زوال 

مــا أعطــي علــى حســاب المهــر قــام بــه القانون الأردني. 

العثمــاني،  القانــون  يفعلــه  لــم  ممــا  الأردني  القانــون  بــه  قــام  آخــر  تفصيــل  وهنــاك 
حيــث ذكــر الأول حــق الخاطــب في اســترداد مــا تلــف وقد أعطي على حســاب المهر 
قيمــةً  إن كان عرضــا، ومثــلا إن كان نقــداً، أمــا قانــون العائلــة العثمــاني فقــد ذكــر حــق 
الخاطــب في اســترداده بــدلا، ولا شــك أن البــدل يكــون قيمــة للعــرض ومثــلا للثمن،57 

فالاختــلاف هنــا اختــلاف في التعبيــر عــن الحكــم لا فيــه نفســه.

زيدان، عبد الكريم، المدخل لدراسة الشريعة الإسلامية. ط9، بيروت: مكتبة الرسالة، 1986م، ص 222.  57
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28. تتفق المادتان )69( من القانون الأردني، و)101( من القانون العثماني 
علــى ســقوط نفقــة الزوجــة الناشــز وهــي الــي تتــرك بيــت الزوجيــة بــلا مســوغ شــرعي أو 

تمنــع الــزوج مــن الدخــول إلى بيتهــا قبــل طلبهــا النقلــة إلى بيــت آخــر.

أو  بالضــرب  لهــا  الــزوج  إيــذاء  اعتبــار  علــى  النــص  الأردني  القانــون  ويضيــف 
ســوء المعاشــرة مــن المســوغات الشــرعية لخــروج الزوجــة مــن المســكن، وهــذا يذكــرنا 
العثمــاني  القانــون  في  لهــا  المقابلــة   73 والمــادة  الأردني  القانــون  مــن   39 بالمــادة 
وتنصــان علــى أن علــى الــزوج أن يحســن معاشــرة زوجتــه وعلــى المــرأة أن تطيع زوجها 
في الأمــور المباحــة، فقــد وضــع القانــونان واجــب طاعــة المــرأة للــزوج مقابــل حســن 
معاشــرته لهــا، ومــن هنــا فمــن المنســجم مــع ســياق كل مــن القانونيــن أن تعتبــر إســاءة 

العشــرة مســوغا شــرعيا لعصيــان الزّوجــةِ زوجَهــا بتركهــا بيــت الزوجيــة.

29. تتفــق المــادتان )70( مــن القانــون الأردني، و)92( مــن القانــون العثمــاني 
علــى فــرض نفقــة الزوجــة علــى الــزوج بحســب حالــه يســرا وعســرا وعلــى جــواز زيادتها 
ونقصهــا تبعــا لحالتــه، وعلــى لــزوم النفقــة إمــا بتراضــي الزوجيــن علــى قــدر معيــن أو 

بحكــم القاضــي.

إلا أن القانــون الأردني يقيــد جــواز زيادة النفقــة ونقصهــا بشــرط ألّا تقــل النفقــة 
عــن الحــد الأدنى مــن القــوت والكســوة الضرورييــن للزوجــة فأقل النفقة مــا يغطي الحد 
الأدنى مــن القــوت والكســوة الضرورييــن للزوجــة، وهــذا الشــرط يتفــق مــع بقيــة أحــكام 
القانــون فإنــه إذا مــا عجــز الــزوج عــن أقــل النفقــة صــار عاجــزا، وللعاجــز عــن النفقــة 

أحكامــه الخاصــة في كلٍّ مــن القانونيــن.58

ويضيف القانون الأردني حكما تفصيليا هو سقوط نفقة المدة الي سبقت التراضي 
أو الطلب من القاضي، وهذا الحكم مأخوذ من المذهب الحنفي59 الذي يعتمده القضاء 
العثماني، ومســألة ســقوط نفقة المدة المذكورة هي مســألة خلافية، فقد ذهب الشــافعي60 

انظــر: المــادة 74 مــن قانــون الأحــوال الأردني، والمــادة 96 مــن قانــون العائلــة العثمــاني.   58

القــدوري، ص 572.   59

المــاوردي، ج 11، ص 457-458؛ الشــربيي، ج 3، ص 441؛ النــووي، روضــة الطالبيــن، ج 6،   60
ص 483.
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ومالــك61 وأحمــد في أظهــر الروايتيــن62 عنــه إلى عــدم ســقوطها وإلى اســتحالتها دينــا في 
ذمــة الــزوج، وذهــب أبــو حنيفــة63 وأحمــد في الروايــة الثانيــة64 إلى أن النفقــة الماضيــة لا 
تجــب إلا بالقضــاء أو الرضــا بأن صالحــت الــزوج علــى مقــدار منهــا، لأن النفقــة تجــب 
يومــا فيومــا، فتســقط بتأخيرهــا إذا لــم يفرضهــا الحاكــم كنفقــة الأقــارب، ولأنهــا نفقــة 

الماضــي فقــد اســتغي عنهــا بمضــي وقتهــا فتســقط كنفقــة الأقارب.

30. تتفــق المــادتان )72( مــن القانــون الأردني و)93( مــن القانــون العثمــاني 
علــى أن النفقــة تكــون معجلــة بالتعجيــل وأنــه إذا حدثــت وفــاة أو طــلاق بعــد اســتيفاء 
العثمــاني في مادتــه هــذه يضيــف  القانــون  الزوجــة لهــا فــلا يجــوز اســتردادها. إلا أن 
عبــارة »إذا كانــت )أي النفقــة( موجــودة في يدهــا )أي الزوجــة( بعــد الاســتيفاء عينــا« 
فــلا يجــوز اســتردادها، ويبــدو لنــا أن القانــون الأردني قــد اســتثى هــذه الإضافة لأن ما 

لا يلــزم ردّه وعينــه موجــودة فإنــه لا يلــزم رده بــدلًا وعينــه تالفــة.

31. تتفــق المــادتان )73( مــن القانــون الأردني و)94( مــن القانــون العثمــاني 
علــى أن الــزوج الحاضــر إذا امتنــع عــن الإنفــاق علــى زوجتــه وطلبــت الزوجــة النفقــة 
يقــدر القاضــي نفقتهــا اعتبــارا مــن يــوم الطلــب ويأمــر بدفعهــا ســلفا للأيام الــي يعينها. 
إلا أن القانــون العثمــاني يذكــر أن القاضــي يقــدر النفقــة حســب حــال الطرفيــن، أمــا 
ليــس  هــذا  أن  الطرفيــن« والحقيقــة  يــورد عبــارة »حســب حــال  فلــم  القانــون الأردني 
اختلافــا بيــن المادتيــن فيمــا نــرى وذلــك لأن النظــر في حال الطرفين هو من أساســات 

تقديــر القاضــي الــذي نــص عليــه القانــونان.

32. تتفــق المــادتان )76( مــن القانــون الأردني، و)97( مــن القانــون العثمــاني 
علــى الحكــم التــالي: إذا تغيــب الــزوج وتــرك زوجتــه بــلا نفقــة وســافر إلى محــل قريــب 
أو بعيــد أو فقــد يقــدر القاضــي نفقتهــا مــن يــوم الطلــب بنــاء علــى البينــة الــي تقيمهــا 

الخرشــي، ج 4، ص 195.   61

ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 578.   62

القــدوري، ص 572.   63

ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 578.   64
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الزوجــة علــى قيــام الزوجيــة بينهمــا بعــد أن يحلفهــا اليميــن علــى أن زوجهــا لــم يترك لها 
نفقــة وعلــى أنهــا ليســت ناشــزة ولا مطلقــة انقضــت عدتهــا. 

إلا أن القانون العثماني يضيف أن القاضي يأذن للزوجة أن تســتدين على اســم 
زوجهــا لــدى الحاجــة، وأرى أن واضعــي القانــون الأردني قــد حذفــوا هــذه الــزيادة لأن 
النــاس يصعــب أن يقرضــوا علــى حســاب رجــل مفقــود أو غائــب وذلــك علــى خــلاف 
مــا لــو كان الــزوج عاجــزا عــن النفقــة ولكنــه موجــود فقد نص القانون الأردني في مادته 
74 علــى الإذن للزوجــة بالاســتدانة علــى حســاب الــزوج إذا عجــز الــزوج عــن الإنفاق 
علــى زوجتــه وطلبــت الزوجــة نفقــة لهــا، واتفــق القانــون الأردنّي في ذلــك مــع المــادة 

96 مــن القانــون العثمــاني.

33. تتفــق المــادتان )77( مــن القانــون الأردني، و)99( مــن القانون العثماني، 
علــى أن القاضــي يفــرض لزوجــة الغائــب مــن حيــن الطلــب نفقــة في ماله أو على مدينه 
أو علــى مودعــه المقرّيــن بالمــال والزوجــة أو المنكريــن لهمــا أو لأحدهمــا بعــد إثبــات 

مواقــع إنــكاره بالبينــة الشــرعية وبعــد تحليفهــا في جميــع الحــالات اليميــن الشــرعية. 

إلا أن القانــون العثمــاني يذكــر مــا علــى الزوجــة أن تحلــف عليــه وهــو عــدم تــرك 
الــزوج نفقــة لهــا وعــدم كونهــا ناشــزا أو معتــدة نفــدت عدتهــا، بينمــا يكتفــي القانــون 
 )76( المــادة  في  وردت  الــي  ويقصــد  الســابقة«  الشــرعية  »اليميــن  بقولــه  الأردني 
العثمــاني.  القانــون  مــن   )99( المــادة  في  وردت  الــي  اليميــن  ذات  وهــي  الســابقة 

وبالتــالي ليــس هنــاك اختــلاف بيــن القانونيــن في هــذا الحكــم. 

ولكــن القانــون الأردني يفصــل في مــال الغائــب فيقــول »منقــولا أو غيــر منقــول« 
بينمــا لا نــرى هــذا التفصيــل في القانــون العثمــاني إذ ورد علــى أنــه »مــال« هكــذا علــى 
الإطــلاق، والحقيقــة أن المــال في تعريــف الفقهــاء يشــمل المنقــول وغيــر المنقول، إلا 
أن ماذهــب إليــه الحنفيــة65 في هــذه المســألة هــو أن ليــس للقاضــي أن يبيــع عــروض 
الزوج الي من غير جنس النفقة، لأن بيع العروض لا يصح إلا بإذنه، أما المالكية66 

المرغينــاني، ج 2، ص 43.   65

الخرشــي، ج 4، ص 199.  66
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فقــد أجــازوا بيــع دار المفقــود إن لــم يكــن لــه مــال غيــره، وبهذا أخذ القانون الأردني، 
النفقــة للزوجــة  فــرض  الــرأي لأنــه  قــد أخــذ بهــذا  العثمــاني كذلــك  القانــون  ونــرى أن 
في مــال الــزوج أو في ثمنــه، ممــا يعــي إجازتــه لبيــع مــال الــزوج لتغطيــة النفقــة مــن ثمنــه 

والله أعلــم.

34. تتفق المادتان )79( من القانون الأردني، و)150( من القانون العثماني 
علــى وجــوب نفقــة المعتــدة علــى الــزوج. إلا أن القانــون الأردني يذكــر الحــالات الــي 
تصبــح بهــا الزوجــة معتــدة وهــي الطــلاق والتفريــق والفســخ. ولــم يذكــر الوفــاة بالطبــع 
وذلــك لأن أهليــة الأداء تســقط عــن الــزوج بوفاتــه وهــذه المــادة تفــرض عليــه ما يؤديه 
يُشــير  إذ  القانونيــن  بيــن  فرقــا  يمثــل  هــذا لا  أن  والحقيقــة  الوفــاة.  حالــة  تدخــل  فــلا 

القانــون العثمــانّي في مادتــه )139( إلى الحــالات الــي تصبــح فيهــا الزوجــة معتــدة.

35. تتفق المادتان )84( من القانون الأردني، و)103( من القانون العثماني 
علــى أن محــل الطــلاق هــو المــرأة المعقــود عليهــا بــزواج صحيــح. ويضيــف العثمــاني 
والمــرأة المعتــدة مــن زواج صحيــح. ثــم ينــص علــى أن المــرأة المعتــدة مــن نــكاح تــم 

فســخه ليســت محــلا للطــلاق.

أثنــاء  إذا طــُـلّقت  المعتــدة  ينــص علــى حكــم  لــم  القانــون الأردني  والحقيقــة أن 
عدتهــا، وعليــه فيعمــل بالراجــح مــن مذهــب الحنفيــة لمــا ورد في المــادة )183( مــن 
طــلاق  مــن  المعتــدة  علــى  يقــع  الطــلاق  أن  هــو  الحنفيــة  الأردني، ومذهــب  القانــون 
المســألة.  هــذه  في  القانــونان  يتفــق  وبالتــالي  حكمــا67  زوجــة  لأنهــا  بائــن  أو  رجعــي 
وكذلــك فــإن الحكــم بأن المــرأة المعتــدة مــن نــكاح تــم فســخه ليســت محــلا للطــلاق 
هــو حكــم يتناســب مــع المذهــب الحنفــي،68 إلا أن هنــاك نقطــة في المذهــب الحنفــي 
يقــع  ممــن  )وهــي  الزوجــة حكمــا  أن  يــرون  الحنفيــة  أن  وهــي  إليهــا  التنويــه  مــن  لابــد 
عليهــن الطــلاق( هــي كل معتــدة مــن طــلاق رجعــي أو بائــن بينونــة صغــرى أو من فرقة 
تعتبــر طلاقــا أو مــن فرقــة تعتبــر فســخا لــم ينقــض العقــد مــن أصلــه69 وبمــا أن القانــون 

ابــن عابديــن، ج 9، ص 99.   67

المرجع الســابق، ج 9، ص 99.  68

المرجع الســابق، ج 9، ص 99.  69
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الأردني ملتــزم بالمذهــب الحنفــي فيمــا لــم يــرد لــه حكــم فيــه، فيكــون هنــاك اختــلاف 
محتمــلٌ بيــن القانونيــن في هــذه المســألة، فالعثمــاني يــرى أن المــرأة المعتــدة مــن نكاح 
العقــد  ينقــض  الفســخ  إذا كان  فيمــا  للطــلاق دون تفصيــل  ليســت محــلا  تــم فســخه 
مــن أصلــه أو لا، ويــرى المذهــب الحنفــي ويتبعــه القانــون الأردني في أنهــا محــل لــه 
بشــرط أن يكــون الفســخ ممــا لا ينقــض العقــد مــن أصلــه، ولذلــك صــورتان:70 الأولى: 
لعقــد  إنهــاء  اعتبــر  الفســخ وإن  الزوجيــن عــن الإســلام لأن  الفرقــة بســبب ردة أحــد 
الــزواج إلا أنــه لا يلغــي أحكامــه الســابقة فــكان كالطــلاق يوجــب مــا يوجبــه. والثانيــة: 
الفرقــة بســبب امتنــاع الزوجــة غيــر الكتابيــة عــن اعتنــاق الإســلام أو أي ديــن ســماوي 

بعــد إســلام زوجها« 

القانــون  مــن  و)108(  الأردني،  القانــون  مــن   )85( المــادتان  تتفــق   .36
بأن  يقيدهــا  الأردني  القانــون  ولكــن  طلقــات،  ثــلاث  الــزوج  امتــلاك  علــى  العثمــاني 
تكــون ثــلاث طلقــات متفرقــات في ثلاثــة مجالــس. ويؤكــد هــذا المعــى مــن جديــد في 
والطــلاق  إشــارة  أو  لفظــا  بالعــدد  المقتــرن  الطــلاق  أن  علــى  ينــص  إذ  مادتــه )90( 
المكــرر في مجلــس واحــد لا يقــع بهمــا إلا طلقــة واحــدة. والحقيقــة أن مــا أخــذ بــه 
القانــون الأردني هــو مذهــب ابــن تيميــة71 إذ أفــى بأن الطــلاق بلفــظ الثلاث لا يقع به 
إلا طلقــة رجعيــة ســواء كان ذلــك بلفــظ واحــد أم بألفــاظ متفرقــات في مجلــس واحــد. 
فقــد ذهبــوا إلى  الحنفيــة72 والمالكيــة73 والشــافعية74 والحنابلــة75  الفقهــاء  أمــا جمهــور 
أن هــذه الطــلاق يقــع ثــلاثا، وبالتــالي فإنــه وإن لــم يكــن القانــون العثمــاني قــد تنــاول 
موضــوع الطــلاق بلفــظ الثــلاث إلا أنــه لالتزامــه بالمذهــب الحنفــي بشــكل عــام فإنــه 
يــرى وقــوع هــذه الطــلاق ثــلاثا فيمــا يبــدو، ويبــدو أن هــذا الــرأي كان الأكثــر شــيوعا 

المرجع الســابق، ج 9، ص 99.  70

انظــر: ابــن تيميــة، أبــو العبــاس تقــيّ الديــن أحمــد بــن عبــد الحليــم، مجمــوع الفتــاوى. الــرباط: مكتبــة   71
المعــارف، ج 33، ص 9-8.

انظــر: المرغينــاني، ج 1، ص 227؛ القــدوري، ص 529.   72

انظر: ســحنون، ج 2، ص 419؛ ابن رشــد، ج 3، ص 102.   73

انظــر: النــووي، روضــة الطالبيــن، ج 6، ص 72-73؛ الشــربيي، ج 3، ص 294.   74

ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 104.   75
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في فتــرة إعــداد القانــون، إذ يقــول الشــيخ أبــو زهــرة:76 » وقــد كان المعمــول بــه هــو 
مذهــب أبي حنيفــة الــذي هــو مذهــب الأئمــة الأربعــة وهــو أن يكــون الطــلاق الثــلاث 
بلفــظ الثــلاث يقــع ثــلاثا والاثنيــن يقــع اثنيــن بلفــظ واحد، فــكان هذا يدفع إلى الحرج 
الديــي إذ يندفــع الــزوج في نوبــة غضــب جامحــة فيطلــق ثــلاثا، ولا يجعــل لنفســه مــن 
أمره يســرا، فإذا ثاب إليه رشــده كان إما أن يعيش مع امرأته عيشــة يعتقد أنها حرام 
وأنهمــا زانيــان، وفي ذلــك مــوت الضميــر الديــي، وإمــا أن يتحايــلا بطــرق لــم يحلهــا 
الشــرع لإعــادة الحــل والعقــد عليهــا مــن جديــد، وفي ذلــك مــا فيــه مــن المفاســد وقــد 

أشــرنا إلى ذلــك مــن قبــل فــكان مــن المستحســن عــلاج هــذه الحال«. 

27. جمعــت المــادة )88( مــن القانــون الأردني، مــا ورد في كل مــن المادتيــن 
يقــع  لا  التــالي:  الحكــم  في  معهمــا  واتفقــت  العثمــاني  القانــون  مــن   )105  ،104(

طــلاق الســكران ولا المكــره. 

يقــع  لا  آخريــن  علــى  نصــت  قــد  الأردني  القانــون  مــن   )88( المــادة  أن  إلا 
المذكــرة  في  ورد  وقــد  والنائــم.  عليــه  والمغمــى  والمعتــوه  المدهــوش  وهــم  طلاقهــم، 
الإيضاحيــة بخصــوص طــلاق المدهــوش مــا يلــي: »ونــص المشــروع علــى عــدم وقــوع 
هــذا  مــن   )88( المــادة  فوضعــت  الأحنــاف،77  بمذهــب  عمــلا  المدهــوش  طــلاق 
القانــون بنــاء علــى هــذا الأســاس.« إذن؛ القانــون الأردني يذهــب مذهــب الأحنــاف 
في هــذا الحكــم. وقــد قســم معــدوا قانــون الأحــوال الأردني هــذه المــادة إلى بندين: في 
البنــد الثــاني يذكــر القانــون تعريــف المدهــوش فيعرفــه بأنــه الــذي فقــد تمييزه من غضب 
أو وَلـَـه أو غيرهمــا فــلا يــدري مــا يقــول، ويمكــن العثــور علــى هــذا التعريــف في مراجــع 
المذهــب الحنفــي.78 أمــا عــدم وقــوع طــلاق كل مــن المعتــوه والمغمــى عليــه والنائــم 
المعتــوه  إن حكــم  الحقيقــة  الحنفــي،79 وفي  المذهــب  مــع  أيضــا  يتفــق  الحكــم  فهــذا 
القانــون  المنصــوص عليهمــا في  الســكران والمكــره  والمغمــى عليــه والنائــم هــو حكــم 

العثمــاني وذلــك لغيــاب عقولهــم وانعــدام إرادتهــم. 

أبــو زهــرة، محمــد، الأحــوال الشــخصية. ط3، القاهــرة: دار الفكــر العــربي، 1957م، ص 306.   76

انظــر: ابــن عابديــن، ج 9، ص 144-142.   77

انظــر: المرجــع الســابق، ج 9، ص 143.   78

انظر: الكاســاني، ج 4، ص 214؛ القدوري، ص 531.   79

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ



34
İslam 
Araştırmaları 
Dergisi 
51 (2024) 
7-52

İbrahim Helalşah

38. تتفــق المــادتان )93( مــن القانــون الأردني و)115( مــن القانــون العثماني 
علــى أن الرجعــة بعــد الطــلاق الأول والثــاني تقــع صحيحــة أمــا الطــلاق الثالــث فتقــع 
بــه البينونــة الكبــرى. إلا أن القانــون الأردني يذكــر أن الرجعــة الصحيحــة تكــون »في 
أثنــاء العــدة« بعــد الطــلاق الأول والثــاني، ولا نجــد ذكــرا للعــدة في القانــون العثمــاني 
في مادّتــه هــذه بينمــا نجــده أشــارَ إليهــا في المــادة )113(، وهــذا لا يمثــل اختلافــا 
بيــن القانونيــن لأن الرجعــة مذكــورة في القانــون العثمــانّي ولكــن في مــادّة أخــرى منــه، 
كمــا أنّ الرجعــةَ لا تكــون إلا أثنــاء العــدة،80 أمــا بعــد انقضــاء العــدة فــلا يكــون تراجع 

الزوجيــن إلا بعقــد جديــد.81

39. تتفق المادتان )95( من القانون الأردني، و)109( من القانون العثماني 
علــى وقــوع الطــلاق بالألفــاظ الصريحــة ومــا اشــتهر اســتعماله فيــه عرفــا مــن الألفــاظ 
الكنائيــة، وعلــى وقــوع الطــلاق كذلــك بالألفــاظ الكنائيــة الــي تحتمــل الطــلاق وغيــره 

بشــرط اقترانهــا بالنيــة. 

إلا أن القانــون العثمــاني يضيــف علــى هــذا الحكــم الحكــم التفصيلــي التــالي: إذا 
وقــع اختــلاف بيــن الطرفيــن في كــون الــزوج كان ينــوي الطــلاق أم لا فــإن الزوج يُصَدق 
بيمينــه. والحقيقــة أن علمــاء الحنفيــة قــد فرقــوا بيــن وقــوع الطــلاق الكنائــي في حالــة 
الرضــا ووقوعــه في حالــة الغضــب، ورأوا أنــه إذا وقــع في حالــة الرضــا وزعــم الــزوج أنه لم 
ينــو بــه الطــلاق فإنــه يصَــدّقُ قضــاءً، لأن اللفــظ الكنائــي يحتمــل الطــلاق وغيــره ولا 
قرينة ترجح أحدهما، أما إذا وقع في حالة الغضب فإن الزوج لا يصدق لأن الغضب 
قرينــة تــدل علــى نيتــه للطــلاق.82 وقــد فصــل العلمــاء كثيرا في الألفــاظ الكنائية83 وذكروا 
لــكل منهــا حكمــا يتناســب مــع قــوة اللفــظ في دلالتــه علــى الطــلاق. ويبــدو أن واضعــي 
القانــون العثمــاني إذ لــم يفرقــوا بيــن حــالات الرضــا والغضــب وقرائــن الحــال فإنهــم رأوا 

في اشــتراط اليميــن علــى الــزوج دليــلًا كافيــا لإثبــات نيتــه ولتصديــق القضــاء لــه.

انظــر: المرغينــاني، ج 2، ص 6؛ القــدوري، ص 541؛ ابــن الهمــام، ج 3، ص 160.  80

ابــن الهمــام، ج 3، ص 160.  81

القــدوري، ص 534-533.   82

انظر: الكاساني، ج4، ص 230-239؛ المرغيناني، ج 1، ص 230-231؛ القدوري، ص 532-  83
533؛ النــووي، روضــة الطالبيــن، ج 6، ص 27-32؛ ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 132-130. 
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المادتيــن  في  ورد  مــا  الأردني كل  القانــون  مــن   )96( المــادة  جمعــت   .40
وقــد  تفصيليًّــا.  حكمــا  عليهمــا  أضافــت  ثــم  العثمــاني  القانــون  مــن   )107  ،106(
وقــد  المســتقبل.  إلى  وإضافتــه  بالشــرط  الطــلاق  تعليــق  تصحيــح  في  معهمــا  اتفقــت 
الطــلاق  تعليــق  تصحيــح  علــى  والحنابلــة87  والشّــافعية86  والمالكِيـّـة85  الحنفيـّـة84  اتفــق 
بالشــرط، أمــا صحّــة إضافتــه إلى المســتقبل فهــو مــا ذهــب إليــه الحنفيــة88 والشّــافعيّة89 
والحنابلــة،90 أمــا المالكيــة91 فقــد رأوا أن الطــلاق إذا أضيــف إلى المســتقبل فإنــه يقــع 
طلاقــا منجَــزًا. أمــا الحكــم الــذي أضافــه القانــون الأردني فهــو حكــم عــدم قبول رجوع 
الــزوج عــن الطــلاق المعلــق والمضــاف لزمــان مســتقبل. وذلــك لأنــه طــلاق والرجــوع 
عــن الطــلاق غيــر مقبــول اتفاقــا. وممــا يجــدر ذكــره هنــا أن القانــون العثمــاني في مادتــه 
114 قــد تنــاول حكمــا آخــر لــم يتناولــه القانــون الأردني قــد يشــتبه بهــذا الحكــم وهــو 
حكــم تعليــق الرجــوع بعــد الطــلاق علــى شــرط أو إضافتــه إلى المســتقبل، وقــد نصــت 

المــادة علــى كونــه غيــر صحيح.

مــا ورد في  معظــم  الأردني  القانــون  مــن   )99 المــادتان )98،  تضمنــت   .41
يزيــل  البائــن  الطــلاق  أن  في  معهــا  واتفقتــا  العثمــاني  القانــون  مــن   )117( المــادة 
مــن  يمنــع  لا  بطلقتيــن  أو  واحــدة  بطلقــة  البائــن  الطــلاق  وأن  الحــال،  في  الزوجيــة 

تجديــد النــكاح.

ويضيــف القانــون العثمــاني عبــارة »ولكــن بعــد الطــلاق الثالــث تحصــل البينونيــة 
القطعيــة« وهــو حكــم لا خــلاف فيــه بيــن الفقهــاء.92

القــدوري، ص 536.  84

ابن رشــد، ج 3، ص 120.  85

الشــربيي، ج 3، ص 216.  86

ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 186.   87

المرغينــاني، ج 1، ص 234.   88

الشــربيي، ج 3، ص 313.   89

ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 164.   90

ابن رشــد، ج 3، ص 120.  91

الكاساني، ج 4، ص 403؛ ابن رشد، ج 3، ص 102؛ الماوردي، ج 10، ص 326؛ ابن قدامة،   92
المغــي، ج 7، ص 278.
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البائــن  الطــلاق  بعــد  النــكاح  تجديــد  لجــواز  يشــترط  الأردني  القانــون  أن  كمــا 
بطلقــة أو بطلقتيــن أن يكــون تجديــد النــكاح برضــا الطرفيــن، وهــذا ممــا لا خــلاف فيــه 
لأن تجديــد النــكاح بعــد الطــلاق البائــن لا يكــون إلا بعقــد جديــد والعقــد الجديــد 
يقتضــي رضــا الطرفيــن كمــا نــصّ علــى ذلــك كل مــن المــادة 35 مــن القانــون العثمــاني 

والمــادة 14 مــن القانــون الأردن. 

القانــون  مــن  و)110(  الأردني،  القانــون  مــن   )101( المــادتان  تتفــق   .42
العثمــاني علــى مبــدأ وجــوب بيــان الــزوج طلاقه أمام القاضي. ويوجب القانون الأردني 
أن يكــون هــذا البيــان تســجيلا للطــلاق أمــام القاضــي بينمــا يوجــب القانــون العثمــاني 
مجــرد البيــان. ويضيــف القانــون الأردني في مادتــه هذه على ما ورد في المــادة المقابلة 
لهــا مــن القانــون العثمــاني الحكــم التــالي والــذي يؤكــد فيــه ضــرورة التســجيل ويدعمهــا 
بمؤيــدة جزائيــة: إذا طلــق الرجــل زوجتــه خــارج المحكمــة ولــم يســجله فعليه أن يراجع 
المحكمــة الشــرعية لتســجيل الطــلاق خــلال خمســة عشــر يومــاً وكل مــن تخلــف عــن 
ذلــك يعاقــب بالعقوبــة المنصــوص عليهــا في قانــون العقــوبات الأردني وعلــى المحكمة 

أن تقــوم بتبليــغ الطــلاق الغيــابي للزوجــة خــلال أســبوع مــن تســجيله. 

القانــون  مــن  و)119(  الأردني،  القانــون  مــن   )113( المــادّتان  تتفــق   .43
العثمــاني علــى أن للمــرأة الســالمة مــن كل عيــب يحــول دون الدخــول بهــا أن تراجــع 
القاضــي وتطلــب التفريــق بينهــا وبيــن زوجهــا إذا علمــت أن فيــه علــة تحــول دون بنائــه 

بهــا ولا يســمع طلــب المــرأة الــي فيهــا هكــذا عيــوب.

 إلا أن القانــون العثمــاني يضيــف أن المــرأة المدخــول بهــا ليــس لهــا خيــار طلب 
التفريــق هــذا إذا طــرأ العيــب المانــع مــن الدخــول في زوجهــا فيمــا بعــد. وقــد اســتثى 
المــادة  في  ورد  مــا  بعمــوم  الحالــة  هــذه  ألحــق  ولعلــه  الحكــم  هــذا  الأردني  القانــون 
)115( منــه والــي تنــص علــى حــق الزوجــة بمراجعــة القاضــي وطلــب التفريــق إذا كان 
في زوجهــا عيــب. وليــس في القانــون الأردني مــا يزيــد علــى مــا ورد في العثمــاني ســوى 
ضــرب أمثلــة الجــب والعنــة والخصــا علــى عيــوب الــزوج والرتــق والقــرن علــى عيــوب 

الزوجــة ممــا يحــول دون الجمــاع.
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القانــون  مــن  و)122(  الأردني،  القانــون  مــن   )116( المــادتان  تتفــق   .44
العثمــاني علــى الحكــم التــالي: إذا ظهــر للزوجــة بعــد الــزواج أن الــزوج مبتلــى بعلــة أو 
مــرض لا يمكــن الإقامــة معــه بــلا ضــرر كالجــذام أو البــرص أو الزهــري أو طــرأت مثل 
هــذه العلــل والأمــراض فلهــا أن تراجــع القاضــي وتطلــب التفريــق والقاضــي ينظــر فــإن 
كان لا يوجــد أمــل بالشــفاء يحكــم بالتفريــق بينهمــا في الحــال وإن كان يوجــد أمــل 
بالشــفاء أو زوال العلــة يؤجــل التفريــق ســنة واحــدة فــإذا لــم تــزل بظــرف هــذه المــدة 
بالتفريــق  القاضــي  يحكــم  طلبهــا  علــى  الزوجــة  وأَصــرت  بالطــلاق  الــزوج  يــرض  ولــم 
أيضــا. أمــا وجــود عيــب كالعمــى والعــرج في الــزوج فــلا يوجــب التفريــق. والحقيقــة أن 
إلا  الصياغــة،  في  جــدا  ومتشــابهتان  المضمــون  حيــث  مــن  تمامــا  متفقتــان  المادتيــن 
تتنــاول المضمــون يمكــن حصرهــا  القانــون الأردني يختلــف اختلافــات يســيرة لا  أن 
ــل القانــون الأردني عبــارة »بعــد النــكاح« الــواردة في القانــون  بالنقــاط التاليــة: أ( يفُصِّ
بـــعبارة »قبــل الدخــول أو بعــده«، ومــن المعلــوم أن كلا ممــا قبــل الدخــول  العثمــاني 
ومــا بعــده يقعــان »بعــد النــكاح«، وذلــك أن الدخــول غيــر ممكــن قبــل الزواج، لأنه لو 
حصــل فإنــه لا يكــون زواجــا ولا تكــون المــرأة زوجــة، ولا الرجــل زوجــا، وقــد وصفــت 
المــادّة الرجــل بأنــه »زوج« والمــرأة بأنهــا »زوجــة«، إذن لا اختــلاف بيــن القانونيــن 
في هــذا الخصــوص. ب( يذكــر القانــون العثمــاني علــى ســبيل المثــال للأمــراض الــي 
لا يمكــن إقامــة الزوجــة بســببها مــع زوجهــا بــلا ضــرر ثلاثــة أمثلــة هــي الجــذام والبرص 
ومرض الزهري، أما القانون الأردني فيضيف مثال مرض الســل، ولعل الســبب هو أن 
الأمــراض الثلاثــة الأولى كانــت معروفــة قديمــا، أمــا المــرض الأخير )مرض الســل( فقد 
يكــون منتشــرا منــذ زمــن بعيــد إلا أنــه لــم يكــن مكتشــفا، فقــد اكتشــفه العالــم الألمــاني 
روبــرت كــوخ ســنة 1882 قــد لا يكــون تشــخيص المصابيــن بــه قــد شــاع بســرعة، في 
حيــن إن هــذا المــرض في زماننــا هــو مــن أكثــر الأمــراض انتشــارا حيــث أعلنــت منظمة 
الصحــة العالميــة ســنة 1993 أن مــرض الســل يمثــل حالــة طــوارئ عالميــة.93 ولعــل 
هذا هو الذي دفع معدّي قانون الأحوال الشــخصية الأردني إلى ذكر مثال الســل في 
حيــن لــم يذكــر في القانــون العثمــاني. ج( طلــب القانون الأردني من القاضي الاســتعانة 

https://www.who.int/ar/director-general/speeches/detail/director-general-s-message-  93
 on-world-tb-day (erişim: 22.09.2023)

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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بأهــل الخبــرة والفــن في معرفــة فيمــا إذا كان المــرض ممــا لا يوجــد لــه أمــل بالشــفاء أم 
لا، أمــا القانــون العثمــاني فلــم يذكــر هــذا الطلــب المفهــوم ضمنا إذ لا ســبيل إلى معرفة 

أمــرٍ كهــذا إلا بســؤال أهــل الخبــرة والاختصــاص.

القانــون  مــن  و)125(  الأردني،  القانــون  مــن   )122( المــادتان  تتفــق   .45
تفريــق  بعــد  العقــد  الطرفــان  جــدد  إذا  التفريــق  طلــب  خيــار  رفــع  مبــدأ  علــى  العثمــاني 
حصــل وفقــا للمــواد المتعلقــة بالتفريــق في كل مــن القانونيــن. إلا أن القانــون الأردني 
يرفــع خيــار التفريــق في هــذه الحالــة عــن كل مــن الطرفيــن بينمــا يرفعــه القانــون العثمــاني 
عــن الزوجــة. ويبــدو لنــا أن معــدّي القانــون العثماني أخــذوا بعين الاعتبار امتلاك الزوج 
لحــق الطــلاق، ومقصــود هــذه المــادة التضييــق علــى مــن ينــوي التجديــد بعــد التفريــق 
حــى يتصــرف بحــذر، ولا يمكــن التضييــق علــى الــزوج فلــه فســحة الطــلاق علــى كل 
حــال. بينمــا راعــى القانــون الأردني الفــرق بيــن التفريــق والطــلاق، ومــا قــد يترتــب علــى 

كل منهمــا مــن نتائــج مختلفــة، ولذلــك رفــع خيــار التفريــق عــن كل مــن الزوجيــن.

القانــون  مــن  و)131(  الأردني،  القانــون  مــن   )133( المــادتان  تتفــق   .46
العثمــاني علــى أن الحكــم الصــادر بالتفريــق يتضمــن الطــلاق البائــن. ويضيــف القانــون 
يمثــل  لا  إجرائــي  تدبيــر  وهــذا  الأصــول،  حســب  يســجل  التفريــق  هــذا  أن  العثمــاني 

اختلافــا بيــن القانونيــن.

47. تذكــر المــادة )135( مــن القانــون الأردني أن مــدة عــدة المتزوجــة بعقــد 
إذا  قــروء كاملــة  ثلاثــة  أو فســخ  بطــلاق  الخلــوة  بعــد  عــن زوجهــا  والمفترقــة  صحيــح 
كانــت غيــر حامــل وغيــر بالغــة ســن الإياس وإذا ادعــت قبل مرور ثلاثة أشــهر انقضاء 
عدتهــا فــلا يقبــل منهــا ذلــك. وتتفــق المــادة )139( مــن القانــون العثمــاني في كل مــا 
ورد في هــذه المــادة إلا أنهــا تذكــر أن عــدة المتزوجــة المذكــورة ثــلاث حيضــات ولــم 

تقــل ثلاثــة قروء.

والحقيقــة أن هــذا يدعــونا إلى البحــث في معــى القرء، وهــو في اللغة بفتح القاف 
وضمهــا ويعــي الضديــن: الحيــض والطهــر ويجمــع علــى أقراء وقروء وأقرؤ.94 والســؤال 

الفيــروزآبادي، أبــو الطاهــر مجــد الديــن محمــد بــن يعقــوب، القامــوس المحيــط. ط3، بيــروت: مؤسســة   94
الرســالة، 1993م، ص 62. 
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هــل قصــد القانــون الأردني ثــلاث حيضــات، أم ثلاثــة أطهــار؟ لقــد اختلــف العلمــاء 
في تفســير معــى القــرء الــوارد في الآيــة الكريمــة »والمطلقــات يتربصــن بأنفســهن ثلاثــة 
قــروء«95 واختلفــت مذاهبهــم في هــذه المســألة بنــاء علــى اختــلاف فهمهــم للمقصــود 
عــن  الروايتيــن  أرجــح  في  والحنابلــة98  والمالكيــة97  الشــافعية96  رجــح  فقــد  القــرء.  مــن 
أحمــد أن القــرء بمعــى الطهــر. في حيــن رجــح الحنفيــة99 أن القــرء بمعــى الحيــض. 
في  الراجــح  إلى  الرجــوع  علــى  تنــص  الأردني  القانــون  مــن   )183( المــادة  أن  وبمــا 
القانــون الأردني  فــإن هــذا يعــي أن  القانــون  لــه في  مذهــب أبي حنيفــة فيمــا لا ذكــر 
قصــد بالقــرء الحيــض، وهــو مــا ورد في القانــون العثمــاني، فــلا خــلاف بيــن القانونيــن 

في هــذا إذن.

وفائــدة الاختــلاف في تحديــد معــى القــرء أن مــن طلــق امرأتــه في حالــة الطهر لا 
يحتســب بذلــك الطهــر مــن العــدة عنــد الحنفيــة حــى لا تنقضــي عدتهــا مالــم تحــض 
فتنقضــي  العــدة،  مــن  الطهــر  بذلــك  الشــافعي يحتســب  بعــده، وعنــد   ٍ حِيـَـض  ثــلاث 

عدتهــا بانقضــاء ذلــك الطهــر الــذي طلقهــا فيهــا، وبطهريــن آخريــن بعــده.100

48. تتفق المادة )138( من القانون الأردني، مع المادة )142( من القانون 
القانونيــن  مــن  مــن كل  الســابقة  المــواد  الــواردة في  العــدة  أحــكام  أن  علــى  العثمــاني 
القانــون  ويضيــف  فرّقــن،  ثــم  الفاســد  بالــزواج  بهــن  المدخــول  النســاء  علــى  جاريــة 
العثمــاني إجــراء هــذه الأحــكام علــى النســاء المدخــول بهــن بالــزواج الفاســد ثــم تــوفي 
عنهــن أزواجهــن، وبالتــالي تكــون الغايــة مــن عــدة المتــوفى عنها زوجها من زواج فاســد 
ليســت إلا تبيــن بــراءة الرحــم شــأنها شــأن عــدة مــن افترقــت عــن زوجهــا علــى خــلاف 
الغايــة مــن عــدة المتــوفى عنهــا زوجهــا بــزواج صحيــح والــي كانــت لتبيــن بــراءة الرحــم 
 مــن جانــب ولوفــاء الزوجــة لزوجهــا المتــوفى مــن الجانــب الآخــر، ولذلــك كانــت زائدة 

القــرآن الكريــم: ســورة البقــرة، الآية 228.   95

الشــربيي، ج 3، ص 385.   96

ابن رشــد، ج 3، ص 130.   97

ابــن قدامــة، المغــي، ج 7، ص 453.   98

الكاســاني، ج 4، ص 425.   99

المرجع الســابق، ج 4، ص 425.   100
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القانــون  المعتــادة أربعيــن يومــا فهــي أربعــة أشــهر وعشــرا، ولعــل واضعــي  العــدة  عــن 
يقتضــي  وإن كان  الوفــاء  فســخه  بعــد  يقتضــي  لا  الفاســد  الــزواج  أن  رأوا  العثمــاني 
التأكــد مــن بــراءة الرحــم، أمــا القانــون الأردني فلــم يفــرق بيــن كــون الــزواج صحيحــا أم 

فاســدا في مــدة العــدة للزوجــة المتــوفى عنهــا زوجهــا في أي مــن الزواجيــن والله أعلــم.

القانــون  مــن  و)143(  الأردني،  القانــون  مــن   )139( المــادتان  تتفــق   .49
تــوفي  إذا  منهــن  الحوامــل  عــدا  بعقــد صحيــح  المتزوجــات  النســاء  أن  علــى  العثمــاني 
أزواجهــن فإنهــن يتربصــن بأنفســهن أربعــة أشــهر وعشــرة أيام ســواء دخــل بهــن أم لا. 
إلا أنــه قــد ورد في القانــون الأردني عبــارة »دخــل بهــن أم لا« وقــد وردت في القانــون 
العثمــاني هكــذا »خــلا بهــن أم لا«، والحقيقــة أن الدخــول يختلــف عــن الخلوة ولكن 
الدخــول وعدمــه ســواء  أن  تنــص علــى  المــادة لأنهــا  هــذه  معــى  يؤثــر علــى  هــذا لا 
والدخــول يقتضــي الخلــوة، ومــادة القانــون العثمــاني تنــص علــى أن الخلــوة وعدمهــا 
عــدم  يعــي  وهــذا  الدخــول،101  الحنفــي حكمهــا حكــم  المذهــب  في  والخلــوة  ســواء 

وجــود اختــلاف في الحكــم بيــن المادتيــن.

القانــون  مــن  و)144(  الأردني،  القانــون  مــن   )140( المــادتان  تتفــق   .50
العثمــاني علــى أن المــرأة المتزوجــة بعقــد صحيــح إذا فارقهــا زوجها بالطلاق أو الفســخ 
أو تــوفي عنهــا وهــي حامــل فــإن عليهــا أن تتربــص إلى أن تضــع حملهــا فــإن أســقطت 
حملهــا فإنــه ينظــر، فــإن كان الولــد مســتبين الخلقــة فهــو كالوضــع وإن لم يكن مســتبين 
القانونيــن،  الســابقة في كلا  المــواد  المحــررة في  للأحــكام  وفقــاً  تعامــل  فإنهــا  الخلقــة 
وتتفــق المــادتان كذلــك في أن هــذا الحكــم جــار أيضــا على الحوامــل المتزوجات بعقد 
فاســد إذا فرقــن عــن أزواجهــن أو ماتــوا عنهــن. إلا أن هنــاك ذكــرا في القانــون الأردني 
لعــدم التفريــق بيــن الولــد الــذي أســقط مســتبين الخلقــة كليــا وبيــن الولــد الــذي أســقط 
مســتبين الخلقــة جزئيــا، بينمــا يكتفــي القانــون العثمــاني بعبــارة »فــإن كان الولد مســتبين 

الخلقــة«. أمــا ســوى ذلــك فقــد ترجمــت المــادة عــن القانــون العثمــاني حرفيا.

القانــون  مــن  و)147(  الأردني،  القانــون  مــن   )143( المــادتان  تتفــق   .51
العثمــاني علــى أن المعتــدة في طــلاق رجعــي إذا تــوفي زوجهــا فــإن عــدة الطــلاق تنهــدم 

انظــر: المرغينــاني، ج 1، ص 205.   101
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وتلزمهــا عــدة الوفــاة، وعلــى أنهــا إذا كانــت مطلقــة طلاقــا بائنــا فــلا تلزمهــا عدة الوفاة 
العثمــاني بإضافــة  القانــون  المــادة وردت في  هــذه  أن  إلا  الطــلاق.  عــدة  تكمــل  بــل 
كلمــة »اســتئناف« عــدة الوفــاة، وهــذا أوضــح في تبييــن المقصــود مــن الحكــم، ويتفــق 
المعتــدة  العثمــاني في ضــرورة »اســتئناف«  العائلــة  قانــون  مــع  القانــون الأردني  شــرّاح 
مــن طــلاق رجعــي لعــدة الوفــاة إذا تــوفي زوجهــا وهــي معتــدة،102 وإن لــم تكــن كلمــة 

اســتئناف قــد ذكــرت فيه.

ثانيــا: مــوادّ قانــون الأحــوال الشــخصية الأردن الــتي ترجمــت عــن مرســوم 
قانــون حقــوق العائلــة العثمــانّ مــن غيــر زيادة ول نقصان،

ويبلــغ عــدد هــذه المــواد 22 مادة.

القانــون  عــن  الأردنيّ  القانــونُ  أخذَهــا  الــي  المــوادّ  العنــوان  هــذا  تحــت  نســردُ 
العُثمــانّي عــن طريــق الترجمــة المُجَــرّدة، والأصْــلُ هــو أنّ كلّ مــا نذكــرهُ مــن هذه الموادّ 
أدْناه قدْ تمّ نقله إلى القانون الأردُنّي دونَ زيادة ولا نقصٍ ولا تعديلٍ أو تبديل ما لمْ 
نذكــرْ تعليقــا أو تعقيبــا بعــد المــادّة، فإنمّــا كانَ النقــل يعتمــدُ علــى الترجمــةِ الحرفِيـّـة في 
هــذه المــواد. ولكــنْ ومــع ذلــك فقــد كانــتْ هنــاكَ بعــض الملحوظــاتِ في بعض الموادّ 
الي لا بد من الإشــارةِ إليها، والي تشــير إلى شــيءٍ منَ الاختلافاتِ الي لا تمنعُ من 
ســردِ هــذه المــواد تحــت هــذا العنــوان، وقــد عقَّبنــا علــى هــذه الحــالات في مواضعهــا. 

وذلــك كلــه علــى النحــو التالي:

تنــص كل مــن المادتيــن )14( مــن القانون الأردني و )35( مــن القانون العثماني . 1
علــى أن الــزواج ينعقــد بإيجــاب وقبــول الخاطبيــن أو وكيليهمــا في مجلــس العقــد.

القانــون . 2 مــن  و)13(  الأردني،  القانــون  مــن   )27( المادتيــن  مــن  تنــص كل 
العثمــاني علــى حرمــة العقــد علــى زوجــة آخــر أو معتدتــه.

تتفق المادتان )35( من القانون الأردني و)69( من القانون العثماني في لزوم المهر . 3
والنفقــة علــى الــزوج للزوجــة وثبــوت حــق التوارث بينهما إذا وقــع العقد صحيحا. 

انظر: الســرطاوي، ص 344؛ الأشــقر، ص 272.   102
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تتفــق المــادتان )41( مــن القانــون الأردني والمــادة )75( مــن القانــون العثمــاني . 4
علــى أن الــزواج الباطــل لا يفيــد حكمــا أصــلا ســواء وقــع بــه دخــول أم لــم يقــع، 
الصحيــح كالنفقــة  الــزواج  الزوجيــن أحــكام  بيــن  بــه  تثبــت  وبنــاء علــى ذلــك لا 
والنســب والعــدة وحرمــة المصاهــرة والتــوارث. إلا أن القانــون العثمــاني في مادتــه 
هــذه يلحــق حكــم الــزواج الفاســد الــذي لــم يقــع به دخــول بحكم الــزواج الباطل 
بينمــا لا يــرد ذكــر لهــذا في هــذه المــادة مــن القانــون الأردني، فقــد ارتأى معــدّوا 
القانــون الأردني أن يذكــروا هــذا الحكــم في المــادة )42( الــي تليها والي تتناول 
حكــم الــزواج الفاســد في كلتــا حالتيــه: حالــة الدخــول وعدمــه. كمــا أن القانــون 
يثبــت بالــزواج الصحيــح  مــا  العثمــاني في مادتــه هــذه يضــرب مثــالا زائــدا علــى 
فيذكــر المهــر إلى جانــب النفقــة والنســب والعــدة وحرمــة المصاهرة والتوارث الي 
وردت في القانــون الأردني، وقــد كان هــذا ذكــرا لمثــال زائــد لا يؤثــر في الحكــم 

ولا المضمــون.

تتفــق المــادتان )42( مــن القانــون الأردني و)76( مــن القانــون العثمــاني علــى . 5
أن الــزواج الفاســد الــذي وقــع بــه دخــول يلــزم بــه المهــر والعــدة ويثبــت النســب 
وحرمــة المصاهــرة، ولا تلــزم بــه بقيــة الأحــكام كالإرث والنفقــة. إلا أن القانــون 
الأردني في مادته هذه يذكر حكم الزواج الفاســد الذي لم يقع به دخول زيادة 
علــى مــا ورد في المــادة )76( مــن القانــون العثمــاني وذلــك لأن الأخيــر كان قــد 
ذكــر هــذا الحكــم في مادتــه الســابقة. وهــذا يعــي أن كل مــا ورد في المادتيــن 
مــن  المادتيــن )75( و)76(  قــد ورد في  القانــون الأردني  مــن  )41( و)42( 

القانــون العثمــاني.

تتفــق المــادتان )44( مــن القانــون الأردني و)80( مــن القانــون العثمــاني علــى . 6
أن المهــر مهــران: مهــر مســمى وهــو الــذي يســميه الطرفــان حيــن العقــد قليــلًا 
كان أو كثيــرًا ومهــر المثــل وهــو مهــر مثــل الزوجــة وأقرانهــا مــن أقــارب أبيها وإذا 

لــم يوجــد لهــا أمثــال مــن قبــل أبيهــا فمــن مثيلاتهــا واقرانهــا مــن أهــل بلدتهــا.

تتفــق المــادتان )56( مــن القانــون الأردني و)85( مــن القانــون العثمــاني علــى . 7
أن الافتــراق إذا وقــع بعــد الدخــول في العقــد الفاســد فإنــه ينظــر فــإن كان المهــر 
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قــد ســمي يلــزم الأقــل مــن المهريــن المســمّى والمثــل وإن كان المهــر لــم يســم أو 
كانــت التســمية فاســدة يلــزم مهــر المثــل بالغـًـا مــا بلــغ أمــا إذا وقــع الافتــراق قبــل 

الدخــول فــلا يلــزم المهــر أصلا. 

تتفــق المــادتان )57( مــن القانــون الأردني و)86( مــن القانــون العثمــاني علــى أنه . 8
إذا وقــع خــلاف في تســمية المهــر ولــم تثبــت التســمية يلــزم مهــر المثــل ولكــن إذا 
كان الــذي ادعــى التســمية هــي الزوجــة فالمهــر يجــب ألّا يتجــاوز المقــدار الــذي 
ادعته أما إذا كان المدعي هو الزوج فالمهر لا يكون دون المقدار الذي ادّعاه. 

تتفــق المــادتان )60( مــن القانــون الأردني و)88( مــن القانــون العثمــاني علــى . 9
أنــه إذا تــزوج رجــل في مــرض موتــه ينظــر فــان كان المهــر المســمى مســاويًا لمهر 
مثــل الزوجــة تأخــذه الزوجــة مــن تركــة الزوج وإن كان زائدًا عليه يجري في الزيادة 

الوصية.  حكــم 

تتفــق المــادتان )61( مــن القانــون الأردني و)89( مــن القانــون العثمــاني علــى . 10
أن المهــر مــال الزوجــة وأنهــا لا تجبــر علــى عمــل الجهــاز منــه. 

تتفــق المــادتان )74( مــن القانــون الأردني و)96( مــن القانــون العثمــاني علــى . 11
الــزوج عــن الإنفــاق علــى زوجتــه وطلبــت الزوجــة نفقــة لهــا فــإن  أنــه إذا عجــز 
القاضــي يقــدر لهــا نفقــة مــن يــوم الطلــب علــى أن تكــون دينـًـا في ذمتــه ويأذن 

للزوجــة أن تســتدين علــى حســاب الــزوج.

تتفــق المــادتان )81( مــن القانــون الأردني و)151( مــن القانــون العثمــاني علــى . 12
أن ليــس للمطلقــة في نشــوزها نفقــة عــدّة.

تتفــق المــادتان )83( مــن القانــون الأردني و)102( مــن القانــون العثمــاني علــى . 13
أن الــزوج يكــون أهــلا للطــلاق إذا كان مكلّفــا. وقــد ترجمــت هــذه المــادة عــن 

نظيرتهــا في القانــون العثمــاني مــع اختــلاف يســير في الصياغــة.

احتوت المادة )97( من القانون الأردني على كل ما ورد في المادتين )112( . 14
و)113( في القانــون العثمــاني مــن غيــر زيادة، فهــي ترجمــة لمضمــون مــا رود 
فيهمــا، وقــد نصــت علــى أن الطــلاق الرجعــي لا يزيــل الزوجيــة في الحــال وأن 

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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للــزوج حــق مراجعــة زوجتــه أثنــاء العــدة قــولا أو فعــلا وأن هــذا الحــق لا يســقط 
بالإســقاط وأن الرجعــة لا تتوقــف علــى رضــاء الزوجــة ولا يلــزم بهــا مهــر جديــد.

العثمــاني . 15 القانــون  مــن  الأردني و)118(  القانــون  مــن  المــادتان )100(  تتفــق 
علــى أن البينونــة الكبــرى تــزول بتــزوج المبانــة الــي انقضــت عدتهــا زوجا آخر لا 
بقصــد التحليــل ويشــترط دخولــه بهــا وبعــد طلاقهــا منــه وانقضــاء عدتهــا فإنهــا 

تحــل للأول.

العثمــاني . 16 القانــون  مــن  الأردني و)120(  القانــون  مــن  المــادتان )114(  تتفــق 
علــى أن الزوجــة الــي تعلــم قبــل عقــد الــزواج بعيــب زوجهــا المانــع مــن الدخــول 
أو الــي ترضــى بالــزوج بعــد الــزواج مــع العيــب الموجــود يســقط حــق اختيارهــا ما 

عــدا العنــة فــإن الاطــلاع عليهــا قبــل الــزواج لا يســقط حــق الخيــار. 

العثمــاني . 17 القانــون  مــن  الأردني و)123(  القانــون  مــن  المــادتان )120(  تتفــق 
علــى أنــه إذا جــنّ الــزوج بعــد عقــد النــكاح وطلبــت الزوجــة مــن القاضــي التفريــق 
تــزل الجنــة في هــذه  لــم  فــإذا  فــإن علــى القاضــي أن يؤجــل التفريــق لمــدة ســنة 

المــدة وأصــرت الزوجــة علــى طلبهــا يحكــم القاضــي بالتفريــق. 

تتفــق المــادتان )121( مــن القانــون الأردني، و)124( مــن القانــون العثمــاني . 18
أو  الدعــوى  الخيــار أن تؤخــر  الــي تعطيهــا حــق  للزوجــة في الأحــوال  علــى أن 
تتركهــا مــدة بعــد إقامتهــا. وقــد ترجمــت هــذه المــادة عــن القانــون العثمــاني مــع 

اختــلاف في الصياغــة فقــط. 

العثمــاني . 19 القانــون  مــن  الأردني و)141(  القانــون  مــن  المــادتان )137(  تتفــق 
بعــد  أزواجهــن  عــن  والمفترقــات  صحيــح  بعقــد  المتزوجــات  النســاء  أن  علــى 

الخلــوة بالطــلاق أو الفســخ فــإن عدتهــن ثلاثــة أشــهر إذا كــن بلغــن الإياس. 

القانــون . 20 مــن   )145( والمــادة  الأردني،  القانــون  مــن   )141( المــادتان  تتفــق 
العثمــاني، علــى أن العــدّة المذكــورة في المــواد الســابقة لــكل مــن هاتيــن المادتين 
في كل مــن القانونيــن تبــدأ بوقــوع الطــلاق أو وقــوع الفســخ أو وفــاة الــزوج ولــو 

لــم تكــن الزوجــة مطلعــة علــى هــذه الأحوال. 



45
İslam 
Araştırmaları 
Dergisi 
51 (2024) 
7-52

 

تتفــق المــادتان )142( مــن القانــون الأردني، و)146( مــن القانــون العثمــاني . 21
علــى أنــه إذا وقــع الطــلاق أو الفســخ قبــل أن يتأكــد العقــد الصحيــح أو الفاســد 

بالخلــوة أو الدخــول فــإن العــدة لا تلــزم في هــذه الحالــة. 

العثمــاني . 22 القانــون  مــن  القانــون الأردني، و)152(  مــن  المــادتان )144(  تتفــق 
علــى عــدم وجــود نفقــة عــدة للمــرأة الــي توفي زوجها حاملا كانت أو غير حامل. 

الخلاصة

لعــام  الأردنيّ  الشــخصي  الأحــوال  قانــون  مــوادّ  أنّ  البحــث  هــذا  مــن  لنــا  يتبيـّـن 
1976م قــد أخِــذتْ في جــزء كبيــرٍ منهــا مــن مرســوم قانــون حقــوق العائلــة العثمــانّي، 
وقــد كان انتقــال جــزء مــن هــذه المــواد مــن القانــون العثمــاني إلى القانــون الأردنّي عــن 
طريــق الترجمــة المجَــرّدة، بينمــا طــرأ علــى بعضهــا تعديــلٌ رآه واضــع قانــون الأحــوال 
الشــخصية الأردني ممــا يتناســب مــع المصلحــة ومقتضــى الأحــوال. وقــد تناولنــا كلّ مــا 
طــرأ مــن هــذه التعديــلات بالبحــث والدراســة، وربطناهــا بالآراء الفقهيــة الأصيلــة كلمــا 
لــزم الأمــر، وقــد أبــرزنا التشــابهُ بيــن القانونيــن في الصياغــة اللغويــة، وفي الاتفــاق علــى 
والترتيــب  التسلســل  في  التشــابه  وفي  الخلافيــة،  القضــايا  في  حــى  الفقهيــة  الأحــكام 
أحيــانا، الأمــر الــذي يشــير إلى أنّ مــوادّ القانــون الأردنّي في جــزء كبيــر منهــا مأخــوذة 
عــن القانــون العثمــاني، ولا يمكــن ربــط التشــابه هــذا بمجــرد كــون القانونيــن يصــدران 
عــن معيــن واحــد هــو معيــن الفقــه الإســلامي. وقــد تبيـّـن لنــا في هــذه المقالــة أن مــرَدّ 
القانــون  مــن  المُقتبســة  المــوادّ  القانــون الأردنّي علــى  الــي أجراهــا واضــع  التعديــلاتِ 
العثمــانّي يعــود في معظمهــا إلى أحــد العناويــن التاليــة: أولا: التفصيــل، كمــا فصّــل في 
شــروط أهليـّـة الشــهود علــى عقــد النــكاح، وكمــا فصّــل في حالــة وأحــكام كــون الأجــل 
المضــروب علــى المهــر مجهــولا جهالــة فاحشــة، وفي تفصيلــه في مــال الــزوج الغائــب 
بوصفــه منقــولا أو غيــر منقــول. ثانيــا: مراعــاة عــادات المجتمــع الأردني، كمــا فعــل 
عندمــا أضــاف عبــارة »ولا بقــراءة الفاتحــة« علــى المــادة الــي تنــص علــى عــدم انعقاد 
الــزواج بالخطبــة ولا بالوعــد، وذلــك لاعتبارهــا في العــادات الأردنيــة نوعــا مــن أنــواع 

المــوادّ والأحْــكَام الــتي أخذَهــا قانــونُ الأحــوال الشــخصيّة الأرْدُنِّ مِــنْ مَرْسُــومِ قانــونِ حُقــوقِ العائلــة العُثْمَــانِّ
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الوعــد بالــزواج، وكمــا فعــل أيضــا عندمــا ذكــر قيــد »قبــل عقــد النــكاح« عندمــا نــص 
الــزواج  علــى حكــم مــا دُفــعَ علــى حســاب المهــر حــالَ عــدول أحــد الخاطبيــن عــن 
أو وفاتــه، وذلــك لأنـّـه مــن الشــائع في المجتمــع الأردنّي أن يعُقــد عقــد النــكاح أثنــاء 
الخطبــة فيمــا يســمّى بـ«كتــب الكتــاب« ويظــلّ الخاطِبيــنِ بعــده في مرحلــة الخطوبــة 
عرفـًـا مــع أن العقــد قــد تــمّ. ثالثــا: الشــرح: فبينمــا ينــص القانــون العثمــاني علــى حكــم 
نفــي “الكبيــرة” وجــود ولي لهــا، فــإن القانون الأردني يشــرح كلمــة الكبيرة بـ”البكر أو 
الثيــب الــي بلغــت الثامنــة عشــرة مــن عمرهــا”. رابعــا: إعــادة توزيــع الأحــكام وتأليفهــا 
ضمــنَ مــوادّ مختلفــة، فيتنــاول القانــون الأردنّي نفــس الأحــكام ولكــن تحــت عناويــن 
مــواد مختلفــة، كمــا فعــل في مادّتيــه 25 و 42 اللتيــن احتــوتا علــى أحكام المادة 19 
مــن القانــون العثمــانّي، وأمثلــة ذلــك كثيــرة. خامســا: التأكيــد على بعض الأحــكام كما 
فعــل في إضافتــه عبــارة »وأن يعُامِلهــا بالمعــروف« إلى عبارة »يُحســن معاشــرة زوجته« 
الــواردة في القانونيــن. سادسًــا: التمثيــل: كمــا فعــل عندمــا ضــرب أمثلــة للعيــوب الــي 
تطــرأ علــى الــزوج أو الزوجــة ممــا يحــول دون الجمــاع، فمثـّـل علــى ذلك بالجــبّ والعنّة 
المذهــب  عــن  العــدول  ســابعًا:  المــرأة.  عنــد  والقــرن  والرّتــق  الرجــل،  عنــد  والخصــا 
تعــدد  اشــتراط  في  تيميــة  ابــن  فتــوى  باعتمــاده  الأردنّي  القانــون  فعــل  الحنفــي، كمــا 
مجلــس  الثــلاث في  الطلقــات  وقعــت  إن  وأنــه  الثــلاث،  الطلقــات  لوقــوع  المجالــس 
واحــد اعتبــرت طلقــة واحــدة. وبالتـّـالي فإننا نرى بوضوح أنّ قانون الأحوال الشــخصيّة 
الأردنّي قــد تأثـّـر إلى مــدى بعيــد جــدا بمرســوم قانــون حقــوق العائلــة العثمــانّي، وأن 
تعديــل  عليــه  أجــري  آخــر  وعــدد  تمامــا،  متطابــقٌ  القانونيــن  مــوادّ  مــن  عــددا كبيــرا 
يتفــاوت في نوعــه حســبما بينـّـا ســابقا. وإننــا لنرجــو أن نكــون في هذا البحــث ولمعرفتنا 
باللغــة التركيــة وقدرتنــا علــى التعامــل مــع محتــوى القانــون العثمــانّي بلغتــه الأصيلة نرجو 
أن نكــونَ قــد أبــرزنا أمــرًا لــم نلمســه في الكتــب العربيـّـة الــي تناولــت قانــون الأحــوال 
الأحــوال  قانــون  تأثـّـر  مــدى  هــو  الأمــر  وهــذا  والشــرح،  الأردنّي بالدراســة  الشــخصية 

الشــخصية الأردنيّ بمرســوم قانــون حقــوق العائلــة العثمــانّي.
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Articles and Provisions Taken by the Jordanian Personal Status Law From the 
Ottoman Family Law Decree

Extended Summary

In this study extracted from my doctoral dissertation, I sought to make a comprehen-
sive comparison between the Jordanian Personal Status Law of 1976 (JPSL) and the 
Ottoman Family Law Decree issued in 1917 (OFLD). The JPSL consists of 187 articles, 
while the OFLD issued in 1917 consists of only 157 articles, of which 46 are related to 
non-Muslims, which the JPSL did not contain any of them. The task of legislation for 
non-Muslims in Jordan belongs to the councils of religious communities. The Jordani-
an constitution stipulates that matters of personal status for Muslims are considered 
by Sharia courts, and matters of personal status of non-Muslims are considered by 
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sectarian courts. Thus, if we subtract the number of these articles from the total num-
ber of articles of the OFLD, the result is 111 articles that we can compare with the 
Jordanian law. And a quick preliminary look concluded that there are articles in the 
Jordanian law that are not present in the Ottoman law, and the number of those arti-
cles cannot be calculated by simply subtracting 187- 111 = 76, and that is that there are 
some articles in the Jordanian law that collected a group of articles of the Ottoman law 
and vice versa, which makes the number of articles contained in the Jordanian law and 
not included in the Ottoman law 92 articles, and we have detailed this in our doctoral 
dissertation, from which this article was extracted. In this research, we gave special 
importance to determine the points of similarity and difference between the articles 
dealing with the same subjects in the two laws, as well as to justify the differences in 
terms of Fiqh technique and to investigate the reasons. As a result of our study, we 
came to the conclusion that 22 items were translated from OFLD to JPSL in the same 
form without modification or change, and another group of articles exceeding 50 were 
translated with some additions, deletions and edits. It can be said that these amend-
ments made by the legislator of the JPSL to the articles quoted from the OFLD are 
mostly due to one of the following headings: First: Elaboration, as was the elaboration 
of the conditions for the eligibility of witnesses to the marriage contract, and as was 
the case in the matter of postponing the dowry for an unknown period that is difficult 
to guess or know it, and as in detail of the money of the absent husband. Second: 
Taking into account the customs of Jordanian society, as JPSL did when it added the 
phrase “not by reading Al-Fatihah” to the article that stipulates that marriage does 
not take place by engagement or promise, because reading Al-Fatihah is considered 
in Jordanian customs as a kind of promise of marriage, and as JPSL also did when it 
mentioned the entry “before the marriage contract ” When it stipulated a ruling on 
what was paid at the expense of the dowry in the event that one of the suitors refused 
to marry or died, because it is common in Jordanian society to conclude the marriage 
contract during the engagement in what is called “Katb Al-Kitab” and the suitors after 
that remain in the engagement stage by custom even though the contract has been 
completed. Third: Explanation: While the Ottoman law provides for the ruling of deny-
ing the “adult woman” the existence of a guardian for her, the Jordanian law explains 
the word “adult” as “the virgin or the previously-married woman who has reached eigh-
teen years of age.” Fourth: Re-distributing and composing rulings within different arti-
cles, so the Jordanian law deals with the same provisions but under different headings 
of articles, as it did in its Articles 25 and 42, which contained the provisions of Article 
19 of the Ottoman law, and there are many examples of that. Fifth: Emphasizing some 
provisions, as JPSL did in adding the phrase “and treating her kindly” to the phrase 
“cohabiting with his wife well” contained in the two laws. Sixth: Giving examples: As 
he did when he gave examples of the defects that occur in the husband or wife that pre-
vent intercourse, he mentioned a group of sexual diseases in men and women because 
of which the wife has the right to ask for separation from her husband if he suffers 
from them, and the husband has the right to ask for separation from his wife if she suf-
fers from them. Seventh: Abandoning the Hanafi school of thought, as did Jordanian 
law by adopting the fatwa of Ibn Taymiyyah in stipulating the multiplicity of sessions 
for the occurrence of the three divorces, and that if the three divorces took place in one 
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session, it was considered one divorce. In conclusion, despite this great influence of 
Ottoman law on Jordanian law, the books that explained Jordanian law did not reflect 
this great impact. When looking at the these books, we find that the book of Professor 
Al-Sartawi did not mention anything about the existence of the OFLD, while we find 
that the other commentator of the law, Professor Al-Ashqar, mentioned the OFLD in 
a few sentences in the introduction to the book and then did not address it again, 
and this reinforces our conviction that the extent of the influence of the OFLD on the 
JPSL has not been given its due to study and research. I believe that the reason for not 
clarifying the influence of OFLD on JPSL in the books of these two professors is due to 
their lack of knowledge of the Turkish language and thus their inability to access and 
deal with the content of the OFLD. In this context, I thought that preparing this article 
in Arabic, even if the doctoral dissertation was in Turkish, would have an added value 
to the academic studies presented in Arabic. 
Keywords: Jordanian Personal Status Law, Ottoman Family Law Decree, Jordanian 
Family Law, Ottoman Family Law, Islamic Law.


